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RESUMO

0 presente trabalho foi realizado no
Departamento de Solos, Geologia e
Fertilizantes da Escola Superior de
Agricultura "Luiz de Queiroz'', USP ,
com a finalidade de estudar os efei
tos fitotoxicos do biureto adiciona
do a ureéia, aplicado no solo ou via
foliar, em sorgo sacarino (Sorghmn1b£
color L.) (Moench).

Foram usados dois tipos de solos: um
arenoso-Areia Quartzosa e um argilo
so-Terra Roxa.
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Os tratamentos foram:

1. 1,15 g N/vaso no solo

2, 1,15 g N/vasoc + 1% de biureto no so
lo.

3. 1,15 g N/vaso + 2% de biureto no so
lo.

4. 1,15 g N/vaso + 3% de biureto no so
lo.

5. 1,15 g N/vaso, via foliar.

6. 1,15 g N/vaso + 1% de biureto via
foliar.

7. 1,15 g N/vaso + 2% de biureto via

foliar.

1,15 g N/vaso + 3% de biureto via

foliar.

o]

A quantidade de ureia aplicada foi de
2,5 g/vaso,

Os resultados obtidos indicaram que o
biureto aplicado no solo ou nas folhas
nao afetou o desenvolvimento das plan
tas avaliado pela altura e massa de
matéria seca de folhas e de caules.

INTRODUQAO

A uréia é atualmente o fertilizante nitrogenado
mais importante na agricultura brasileira, segundo os
dados de ROCHA (1983).

Entretanto, quando granulada, apresenta um com
posto fitotoxico, sobretudo se aplicada via foliar.

Devido a esses fatos foi conduzido o ensaio em
vaso relatado neste trabalho.
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REV1SA0 DA LITERATURA

- MENDES e FRANCO (196}) verificaram o efeito pre
judicial das solugoes de ureia comercial nas folhas
do cafeeiro, mas quando aplicaram solugoes de uréia p.
a. por via foliar, verificaram a nao ocorrencia das
manchas nas .folhas, tipicas da intoxicagao pelo biure
to.

MANNIKAR et alii (1972) conduziram experimentos
com culturas forrageiras, como sorgo forrageiro, teo
sinte e aveia para estudar a eficiencia relativa de
duas fontes de ureia, uma contendo 0,3% de biureto e
outra 0,7% de biureto. Fornecida as folhas, a ureia
com baixo teor de biureto foi significativamente supe
rior 3 uréia contendo 0,7% de biureto, com relacao a
produgao de matéria verde e seca em todas as tres cul
turas. Com respeito a teosinte e aveia, o baixo teor
de biureto na uréia foi superior ao Ultimo citado an
teriormente, quando aplicado 75-77 dias de idade.

BARGHAVA et aliz(1975) observaram em um  experi
mento de campo, de dois anos, que a aplicagao foliar
de uréia tendo 2 a 4% de concentragéo de biureto di
minuiu significativamente a produgao de graos de ar
roz. Aplicagao de solugao de uréia contendo 0,84% de
biureto nao teve efeitos nocivos.

Varlos pesquisadores verificaram que biuretoquan
do aplicado ao solo ou utilizado na pulverizagao ﬁg
liar causava danos a certas plantas, dependendo da do
se e especie vegetal considerada, danos estes eviden
ciados principalmente pelo murchamento, queda de fo
lhas imaturas, inibigao do crescimento, etc. (HASS e
BRUSCA, 1954; SANFORD et alii, 1954).

PAN e LEE (1963) observaram o comportamento de
abacaxizeiros quando influenciados por diferentes ni
veis de biureto na ureia aplicada a folhas em compara-
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¢ao com a fertilizagao no solo.

Concluiram que quanto menor era o teor de biure
to na ureia usada na pulverizagao foliar, melhores eram
os resultados.

WILKINSON e OHLROGGE (1960) estudando a influén
cia do biureto no crescimento e desenvolvnmento do ml
lho verificaram que o biureto causou varios danos ao
crescimento. A sindrome da toxicidade do biureto foi:

a. clorose internerval (geralmente sendo mais cloroti
cas as folhas imaturas) ou nas regioes das folhas
em crescimento mais ativo;

b, crescimento de folhas anormais e, em certos casos ,
diminuigao das areas ao longo da margem das folhas
e morte;

c. impedimento no crescimento das plantas, resultando
na morte em alguns casos.

Nesse mesmo experimento, os pesquisadores veri
ficaram que a toxicidade do biureto contido na ureia
foi influenciada pela taxa de aplicagao do mesmo e por
fatores que influenciam a sua absorgao pela planta. A
colocagao de biureto longe da semente minimizou o dano
a germinagao.

RAI et alii (1956) ao pesquisarem o efeito do
biureto no crescimento do feijoeiro em diferentes ti
pos de solos, verificaram que:

1. Apllcagoes no solo deprimem o crescimento e a pro
dugao e seriamente prejudicada em solo argiloso, en
quanto o crescimento é menos afetado em solos are
nosos e organicos. -

2. A severidade do dano parece estar relacionada a
quantidade de biureto aplicada.
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SHARMA et alii (1975), ao pesquisarem os efeitos
do biureto contido na uréia, na produgao de batata, ve
rificaram que a aplicagao no solo de ureia contendo
biureto em concentragao acima de 1%, nao afetou a pro
dugao ao passo que na aplicagao foliar o efeito dele
terio do biureto foi verificado mesmo a 0,5%.

OGATA (1962) verificou que o biureto e toxico ao
crescimento das culturas quando em aproximadamente 30
ppm na solugao nutritiva, e 20-40 ppm em cultura no
solo.

HAQUE et aliZ (1970) cultivaram milho em vasos
contendo solo argiloso. Os fertilizantes foram 200 1b
de ureia/acre e ureia contendo 0,5-5% de biureto colo
cada em contato com as sementes ou a uma polegada dE
las, ou, ainda, incorporada em duas polegadas de solo.
Ureia foi também aplicada na agua de irrigagao quando
as plantas tinham 6-18 polegadas de altura. A emer
genC|a das plantas, foi reduzida significativamente pe
la ureia contendo mais do que 1,5% de biureto e, colo
cada em contato com a semente, reduzlu a emergencua em
ambos os tratamentos: wuréia e uréia + bijureto. Ureia
contendo biureto também diminuiu a emergencia e au
mentou a mortalidade das plantas apos emergencia. Ne
nhuma planta sobreviveu com a aplicagao de uréia con
tendo 5% de biureto em contato direto., Biureto apli-
cado na agua de irrigagao apos as plantas atingirem uma
altura de seis polegadas nao teve efeito no crescimen-
to. As produgoes de materia seca foram reduzidas de
18, 40 e 63% quando foi aplicado 1,5; 2,5 e 3,5% de
biureto, respectivamente, em contato direto com a se
mente. Uréia com 1,5% de biureto nao reduziu signifi-
cativamente as produ;oes quando foi colocada a uma po
legada da semente ou quando |ncorporada a uma profundl
dade de duas polegadas da superficie do solo.

TANEV (1971) observou que, apos a floragao, toma
teiros cresceram em solugao nutritiva com o N na forma
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de ureia contendo de 0-100% de biureto.

WALKER e FISHER (1955) verificaram que utilizan-
do pulverizagao com ureia houve uma tendencia para au
mentar o crescimento, aumentar o tamanho do fruto e
diminuir a percentagem de soluveis do fruto. Verifica
ram, também, que no pomar de Montmorency deixado para
o estudo do biureto contido na ureia, houve um severo
dano as folhas e desfoliagao. Em 1954, os mesmos pes
quisadores fizeram pulverizagoes foliares com ureia
contendo diversas concentragoes de biureto e verifi
caram que o mesmo, como impureza na uréia, estava  as
sociado ao dano da pulverizagao. 0s danos nas folhas
aumentaram com os sucessivos aumentos de concentragoes
de biureto. Os principais danos relatados foram <clo
rose nas folhas imaturas, clorose marginal, necrose e
desfoliagao. Nenhum efeito foi observado com pulveri-
zagao de solugoes de cristais de uréia.

WEBSTER ¢t /77 (1957) verificaram que o Dbiure
to na planta Xanthium pensylvanicwn produz uma dimz
nuigao de proteina total das folhas e, portanto, dire
tamente ou indiretamente, inibe a sintese de proteinas.

Atualmente, os produtores de uréeia tem sido ad
vertidos sobre o problema da toxicidade do biureto e
esforgos tem sido feitos no sentido de mante-lo em
baixas concentragoes. Se a ureia nao for colocada em
contato direto com a semente e rajzes, e cuidados fo
rem tomados ao utilizar a ureia com pouco biureto (me
nos do que 0,25%) para pulverizagao foliar, dificilmen
te serao encontrados efeitos toxicos desta substancia.

MATERIAL E METODOS

A planta utilizada foi o sorgo sacarino (Sorghum
bicolor L.) cv. continbrandes e as terras provenientes
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de um solo arenoso-Areias Quartzosas e de um argiloso-
Terra Roxa, ambas do municipio de Piracicaba, Estado de
Sao Paulo.

Os resultados das analises de amostras dessas ter
ras se acham na Tabela 1.

0 pH foi determinado em agua na relagao 1:2,5.

0 calcio, o magnésio e o aluminio foram extrai
dos com solugao de KC1, IN. 0Os dois primeiros foram
determinados por quelatometria e o terceiro por titula
gao com solugao 0,02N de NZOH.

Fosforo e potassio foram extraidos com  HpS0Y
0,05N. O fosforo foi dosado colorimétricamente pelo
metodo do vanadomolibdato de amonio, usando o acido as

corbico como redutor, e o potassio por fotometria de
chama.

0 H potencial foi extraido com solucao de acetato
de calcio IN determinado volumetricamente por titulagao
com solucao de NaOH 0,02N.

0 teor de carbono foi obtido por oxidagao com
bicromato de potassio e titulacao do excesso deste com
solucao de sulfato ferroso normal.

As terras receberam calagem para elevar o pH a
6,5, segundo CATANI e GALLO (1955).

As doses de P e K adicionadas por vaso foram  ba
seadas nas indicagoes de Van RAIJ SILVA (1977).

0 P foi aplicado na forma de: Ca(H2P0y)o . H20
p.a. e 0 K na forma de KC1 p.a. mas quantidades de
594 mg de Ca(H2POu)y . Ho0 e 282 mg de KC1 por vaso na
terra arenosa e a 696 mg de Ca(HgPOy)y . H20 e 516 mg
de KC1 por vaso na terra argilosa.
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0 N foi empregado sempre como uréia p.a. na dose
de 2,5 g/vaso (1,15 g N/vaso), contendo 0%, 1%, 2% e
3% de biureto.

0 delineamento experimental foi inteiramente ca
sualizado, com os seguintes tratamentos:

ureia/vaso no solo

uréia com 1% de biureto/vaso no solo
uréia com 2% de biureto/vaso no solo
ureia com 3% de biureto/vaso no solo
ureia/vaso foliar

ureia com 1% de biureto/vaso foliar
ureia com 2% de biureto/vaso foliar
ureia com 3% de biureto/vaso foliar

NNPMNMDNNNDNDNON

» w v w w»
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ureia e ureia com biureto foram empregados em
solugao em todos os tratamentos, sendo as aplicagoes no
solo, feitas na ocasiao do transplante e as foliares em
tres ocasioes, a saber: vinte dias, quarenta dias e
sessenta dias apos o plantio.

0 ensaio foi conduzido conforme descrito a se
guir.

Sementes de sorgo sacarino foram postas a ger
minar em vermiculita contida em bandejas de plastico.

Quinze dias apos a germinagao as plantas foram
transplantadas para as terras do ensaio contidas em
vasos de barro de 20 cm de diametro superior, 16 cm de
diametro inferior e 21,5 cm de altura (com capacidade
para receber 7 a 8 kg de terra, aproximadamente) com
a quantidade de 5 kg de terra, em cada vaso.

Diariamente procedeu-se a irrigagao dos vasos
procurando-se manter um teor de umidade das terras con
siderado adequado para as plantas, evitando-se per

das por percolagao.
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Quando as plantas estavam no final do ciclo bio
logico foram efetuadas medigoes das alturas e colhi
das. As folhas e os caules foram separados, secos em
estufa a 60-709C e pesados até peso constante.

Deve-se esclarecer que a cada solo correspondeu
um ensaio cuja analise de variancia, no que concerne ao
desenvolvimento das plantas (altura e produgao de ma-
teria seca( foi (Tabela 2).

TABELA 2. Esquema de analise de variancia

Causa de variagao Graus de liberdade

Modo de Aplicagao - A
Doses - B

A x B

A dentro de Bj
A dentro de B2
A dentro de B3
A dentro de Bj
B dentro de Aj
B dentro de A2
Residuo

TWW — o — —\WW —

N

TOTAL

w
—

A comparacao de medias foi feita pelo Teste de
Tukey a 5% de probabilidade,.
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RESULTADOS E D1SCUSSAD

Altura das Plantas

0s efeitos de modos de aplicagao, considerado
um modo geral, se acham na Tabela 3.

s de

€

TABELA 3. Comparagao entre medias gerais de modos de
aplicagao de biureto.
Modo de Medias, m d.m.s. a 5%
Aplicacao

Areias Quartzosas
No solo 1,30 0,08
Foliar 1,30

Terra Roxa
No solo 1,11 0,10
Foliar 1,09

0s resultados expostos na Tabela 3 revelam que

em nenhum dos solos houve diferencas significativas en
tre medias gerais de modos de aplicagao, isto e, os
feitos dos modos de aplicagao do biureto, no solo ou

nas folhas, foram semelhantes em cada solo.

Os efeitos gerais de doses estao na Tabela L.
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TABELA 4. Comparagao entre medias gerais de doses de
biureto.
Doses Médias, m d.m.s. a 5%
Areias Quartzosas
2 1,31 A
0 1,30 A
1 1,30 A 0,18
3 1,30 A
Terra Roxa
1 1,11 A
2 1,11 A 0,15
3 1,10 A
0 1,09 A

0 exame dos dados da Tabela 4 mostra a inexisten-
cia de diferengas estatisticamente significativas en
tre as medias gerais de doses, isto e, os efeitos das
doses de biureto empregadas foram semelhantes tanto nas
Areias Quartzosas quanto na Terra Roxa.

Os resultados de comparacao de medias de modos
de aplicagao de biureto dentro de doses estao na  Tabe

la 5,
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TABELA 5. Comparagao de meédias em m, de modos de apli-
cagao dentro de doses.

Modo de Aplicagao
Doses d.m.s. a 5%
No solo Foliar

Areias Quartzosas

0 1,30 A 1,29 A

] 1.29 A 1.31 A

2 1.31 A 1,30 A 0,19
3 1,31 A 1,28 A

Terra Roxa

0 1,07 A 1A

1 1.15 A 06 A

2 1.10 A 1A 0,15
3 1,10 A 1,09 A

0Os numeros da Tabela 5 indicam que nao ha diferen
¢a estatistica entre as alturas das plantas devido ao
modo de aplicagao dentro de uma mesma dose de biureto.
Tal observagao se refere tanto as Areias Quartzosas co
mo a Terra Roxa.

A comparagao das alturas medias das plantas in
fluenciadas pelas doses de biureto empregadas dentro de
cada modo de aplicagao se acha na Tabela 6.
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TABELA 6. Comparagao de medias, em m, de doses dentro
de modos de aplicagao.

Aplicagao no Aplicagao
______ solo_____ --_-Foliar____ d.m.s. a 5%
Doses Altura Doses Altura
Areias Quartzosas
3 1,31 A 1 1,31 A
2 1,31 A 2 1,30 A 0,26
0 1,30 A 0 1,29 A
1 1,29 A 3 1,28 A
Terra Roxa
1 1,15 A 0 1,11 A
2 1,10 A 2 1,11 A 0,21
3 1,10 A 3 1,09 A
0 1,07 A 1 1,06 A

Verifica-se (Tabela 6) que nao ha diferengas de
doses dentro de cada modo de aplicag¢ao o que significa
que, aplicado no solo ou nas folhas, o biureto nao
afetou a altura das plantas.

Produgaoc de Matéria Seca de Folhas

Os efeitos gerais de modos de aplicagao de biu
reto estao representados na Tabela 7.
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TABELA 7. Comparagao entre médias gerais de modos de
aplicagao de biureto, g de materia seca/vaso.

Modo de Aplicagao Medias d.m.s. a 5%

Areias Quartzosas

Foliar 15,81 A 2,36
No solo 14,28 A
Terra Roxa
Foliar 21,79 A
2,10
No solo 21,02 A

0s dados apresentados na Tabela 7 revelam que em
nenhum dos solos houve efeito significativo de  modos

de aplicagao de biureto. |Isso quer dizer que as apli
cagoes de biureto no solo e nas folhas induziram a
resultados nao diferentes entre si no que tange a pro
dugao de massa de matéria seca de folhas tanto nas

Areias Quartzosas como na Terra Roxa.

Os efeitos gerais de doses sao mostrados na Ta
bela 8.
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TABELA 8. Comparagao entre medias gerais de doses de
biureto, g de matéria seca/vaso.
Doses Medi as d.m.s. a 5%
Areias Quartzosas
3 15,76 A
2 15,73 A
1 14,79 A b, b6
0 13,91 A
Terra Roxa
0 23,09 A
3 21,96 A
1 21,02 A 3,96
2 19,55 A

Conforme se observa na Tabela 8 nao houve dife-
rengas estatisticamente significativas entre medias ge
rais de doses, o que significa que as diferentes doses
utilizadas de biureto produziram efeitos semelhantes na
produgao de matéria seca de folhas ou que tais doses
nao afetaram a referida produgao.

As comparagoes de médias de modos de aplicagao
de biureto dentro de doses dos mesmos pode ser vista na

Tabela 9.
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TABELA 9. Comparacao de medias de modos de aplicagao
dentro de doses, g de materia seca/vaso.

Modo de Aplicacao

Doses d.m.s. a 5%
No solo Foliar
Areias Quartzosas

0 12,16 A 15,66 A

1 13,45 A 16,13 A 4,72
2 16,58 A 14,88 A ’

3 14,93 A 16,58 A

Terra Roxa

0 21,89 A 24,28 A

1 21,09 A 20,95 A 4,19
2 20,13 A 18,97 A

3 20,97 A 22,94 A

Os resultados apresentados na Tabela 9 indicam a
inexistencia de diferengas significativas devidas ao
modo de aplicagao do biureto dentro de cada dose do
mesmo. Dito de outra forma, em nenhuma dose de apli
cagao de biureto a produgao de matéria seca de folhas
foi influenciada pelo modo de aplicagao. E e valido
para as duas terras utilizadas.

A comparagao das médias de massa de matéria seca
de folhas por efeito das doses de biureto utilizadas

dentro de cada modo de aplicagao esta contida na Tabe
la 10.
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TABELA 10. Comparagao de médias de doses dentro de mo
dos de aplicagao g de matéria seca/vaso.

Aplicagao_Solo Aplicagao Foliar d.m.s. a 5%
Doses Mat.seca Doses Mat.seca
Areias Quartzosas

2 16,58 3 16,58 A

3 14,93 1 16,13 A

1 1345 0 15,66 A 6,30

0 12,16 2 14,88 A

Terra Roxa

0 21,89 0 24,28 A

1 21,09 3 22,94 A 5.60

2 20,97 j 20,95 A ’

3 20,13 2 18,97 A

Os resultados da Tabela 10 indicam que nao ha di
ferengas significativas entre as médias de doses den
tro de modos de aplicagao, entendendo-se, por isso Y,
que as diferentes doses utilizadas de biureto resulta-
ram em producoes semelhantes de matéria seca de fo
lhas, considerando-se cada solo separadamente.

Produgao de Materia Seca de Caules

0 efeito geral de modos de aplicagao estao con
tidos na Tabela 11.
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TABELA 11. Comparagao entre medias gerais de modos de
aplicagcao de biureto, g de materia seca/vaso.

Modo de Aplicagao Medias d.m.s. a 5%

Areias Quartzosas

Foliar 17,32 A
3,85
No solo 16,08 A
Terra Roxa
No solo 25,23 A
4,06
Foliar 22,37 A
0Os resultados expostos na Tabela 11 revelam que
tanto nas Areias Quartzosas como na Terra Roxa, nao
houve diferengas estatisticamente significativas de

modos de aplicagao, ou seja, os modos de aplicagao do
biureto empregados apresentaram resultados semelhantes,
dentro de cada terra.

0s efeitos de modos de aplicagao dentro de do
ses se acham na Tabela 12.
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TABELA 12. Comparagao entre médias gerais de doses de
biureto, g de materia seca/vaso.

Doses Medias d.m.s., a 5%

Areias Quartzosas

- NOWw
o~
-

N OV

9 A
A 7,27
7 A

7,67

WN =
N
&
N
o
P> P

Pode-se constatar, pelos dados da Tabela 12, que

nao ha diferengas significativas entre as medias ge
rais de doses, no que tange a produgdo de matéria se-
ca de caules. Isso indica que as doses empregadas de
biureto afetaram igualmente a produgao ou que eles

nao afetaram a produgao de matéria seca de caules.

A Tabela 13 contém as médias de produgao de cau
les relativas aos modos de aplicagao do biureto den
tro de cada dose.
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TABELA 13. Comparagao de médias de modos de aplicagao
dentro de doses, g de matéria seca/vaso.

Modo de Aplicagao
Doses d.m.s. a 5%
No solo Foliar

Areias Quartzosas

0 13,22 A 20,08 A

1 15,15 A 17,39 A 770
2 17,70 A 14,86 A *

3 18,23 A 16,94 A

Terra Roxa

0 29,26 A 21,28 A

1 30,07 A 20,14 A 8 12
2 18,94 A 22,14 A ’

3 22,62 A 25,90 A

Constata-se pela Tabela 13, a inexistencia de di
ferengas estatisticas entre as medias de modos de apli
cagao dentro de doses. |Isso equivale a dizer que, tan
to nas Areias Quartzosas como na Terra Roxa, as médias
de produgoes em cada nivel de biureto foram equivalen-
tes, ou, ainda, que nenhuma dose, separadamente, rece
beu influencia do modo de aplicagao.

A comparagao entre as médias das quantidades de
massa de caules dos tratamentos, dentro das doses em
pregadas de biureto pode ser feita atraves dos dados da
Tabela 14,
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TABELA 14, Comparagao de medias de doses, dentro de mo
dos de aplicagao g de matéria seca/vaso.

Aplicagao solo Aplicagao Foliar

Doses Mat. seca Doses Mat. seca

Areias Quartzosas

3 18,27 A 0 20,08 A

2 17,70 A 1 17,39 A

1 15.15 A 3 14,86 A 10,29
0 13.22 A 2 16.94 A

Terra Roxa

0 30,07 A 3 25,90 A

! 29.26 AB 2 2214 A 10,85
3 22.62 AB 0 21.28 A ;

2 18.94 B 1 2014 A

Os resultados expostos na Tabela 14 esclarecem o
que segue,

No solo Areias Quartzosas nao ocorreram diferen -
gas significativas de produgoes devidas ao emprego das
diferentes doses de biureto dentro de cada modo de apli
ca¢ao ou seja, considerando separadamente cada modo
de aplicagao as produgoes foram semelhantes entre os
niveis de biureto.

No solo Terra Roxa, também nao se observou efei-
to diferencial de doses de biureto sobre as  produgoes
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quando se considera a aplicagao foliar.

Contudo, em se tratando de aplicagao no solo, a
produgao correspondente a dose 2 de biureto foi estatis
ticamente inferior a dose 0, As doses 0, 1 e 3 nao
apresentaram diferengas entre si o mesmo ocorrendo com
as doses 1, 2 e 3.

Considerando-se que as diferengas entre as me
dias das doses 0 e 2 (11,13) esta muito proxnma do ]lml
te de significancia (10, 85) e que a dose 2 € uma dose
intermediaria pode-se entender como naoc existente a di
ferenca entre as médias de produgao dentro de aplicagao
do biureto no solo.

E assim raciocinando, pode-se considerar que as
doses de biureto em cada solo e modo de aplicagao exer-
ceram efeitos semelhantes na produgao de matéria seca
de caules.

Os resultados apresentados conduzem a constatagao
de que, de um modo geral, o biureto nao prejudicou o de
senvolvimento das plantas. Entretanto, a literatura
cientifica o aponta como substancia fitotoxica (confor-
me ja foi tratado na revisao de literatura), sobretudo,
quando aplicado via foliar (PAN & LEE, 1963; SHARMA et
alii, 1975). Pode-se supor que o sorgo sacarino seja
tolerante a ele, conforme foi observado por REUTHER et
aliz (1958), em relagao a macieira.

Como ja foi verificado o efeito do biureto nas
plantas dos tratamentos que o receberam através do solo
parece licito pensar que ele nao afetou ou, pelo menos,
nao exerceu agao apreciavel em prejuizo da nitrificacao,
conforme ja foi observado por LOW & PIPER (1961) e HADI
et alii (1980).
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SUMMARY

EFFECTS OF BIURET ON SWEET SORGHUM (Sorghum bicolor L.)
(MOENCH) EVALUATED BY THE DEVELOPMENT OF PLANT,

This paper relates an experiment carried out at
the Departamento de Solos, Geologia e Fertilizantes of
the Escola Superior de Agricultura '"Luiz de Queiroz"
from the Universidade de Sao Paulo, Brazil, to observe
the phytotoxic effects on sweet sorghum (Sorghum bico-
lor L.) of different doses of biuret added to urea and
applied both to soil and leaves.

Two types of soils were used-~Sands Quartz and
Terra Roxa, a clayish soil from the municipality of
Piracicaba. The treatments were as fallows:

1.15 g/N pot in soil

1.15 g/N pot + 1% biuret in soil

1.15 g/N pot + 2% biuret in soil

1.15 g/N pot + 3% biuret in soil

1.15 g/N pot, foliar application

1.15 g/N pot + 1% biuret, foliar application
1.15 g/N pot + 2% biuret, foliar application
1.15 g/N pot + 3% biuret, foliar application

O~ OV W —

The amount of urea applied was 2,5 g/pot

The results showed that both soil and foliar
biuret applications did not affect the plant
development, which was evaluated by plant height and
leaves and stem dry matter.
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