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RESUMEN: Neste estudo analisamos os demonstrativos do espan%o\ de
Lima e de Buenos Aires no corpus do projeto NURC, considerando
dados de informantes masculinos em dié\ogos dir\'gidos distribuidos
em trés geragoes. O:s resultados revelam padides distintos entre essas
duas variedades no que se refere aos tipos de uso (férico, truncado
e f4tico), sendo especialmente relevantes a maior frequéncia de
féticos em Buenos Aires (35%) frente a Lima (8,99), a maior
prevaléncia de ese como férico em Buenos Aires (81,39%) frente a
Lima (60,29) e & distribuicio em tempo aparente como padrdo de
muddnga em progresso de uso fético em Lima. Esses dados revelam
que O uso de demonstrativos permite a diferenddgéo de variedades

dO ZSpdﬂhO‘ .

ABSTRACT: In this study, we analyzed the demonstrative pronouns in
the Spanish spoken in Lima and Buenos Alires based on the corpus of
the NURC project, considering data from male informants in directed
dia\ogues over three generations. Results reveal distinct patterns
between these two varieties in relation to the three types of use
(p%oric, truncated and phdtic). Some aspects are especidHy relevant:
the higher frequency of phatics in Buenos Aires (359%) compared
to Lima (8.99), the highest prevalence of ese as phoric in Buenos
Aires (81.39%) compared to Lima (60.29%) and the distribution
in apparent time of phdtic as a pattern of change in progress in Lima.
These data reveal that the use of demonstrative pronouns can be a

pattern to differentiate the varieties of Spanish.
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INTRODUCAO

Os demonstrativos sao uma categoria linguistica que hd décadas vem
desafiando pesquisadores: basta lembrar os hoje cldssicos estudos de
Brugmann (1904) e Biihler (1934), bem como os estudos tipolégicos
de Himmelmann (1996), Diessel (1999) e Dixon (2003). No entan-
to, os estudos produzidos até o presente contemplam geralmente dois
aspectos, ambos intralinguisticos: seus padroes morfossintdticos e/ou
suas fun¢oes semantico-pragmdticas. Raros sao os estudos que se ocu-
pam de questdes extralinguisticas, ou seja, de fatores sociais. Excecoes,
para o espanhol, parecem ser o estudo de Soler Arechalde (20006), que
analisa este como elemento fético considerando a oposigao entre varie-
dades (culta e popular), sexo (masculino e feminino) e tipo de entre-
vista (conferéncia, didlogo dirigido, didlogo livre e gravacao secreta) no
espanhol do México (doravante, EM), e o de Gonzélez Alvarez (20006),
que leva em conta apenas a oposigao entre variedades (culta e popular)
mas considerando os diferentes usos dos demonstrativos presentes no
seu corpus (ambos os autores utilizaram os dados do projeto NURC do
México), exceto o fitico.

No presente estudo, realizado a partir de Silva (2013), pretende-se
apresentar uma contribui¢ao para preencher a lacuna de estudos so-
ciolinguisticos tendo como objeto de andlise os demonstrativos, com
a especificidade de se analisar o espanhol de Lima e de Buenos Aires,

ambos através do corpus do projeto NURC.
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FUNDAMENTACAO TEGRICA
Sociolinguistica

A formagao das variedades do espanhol na América Latina foi um processo
longo e complexo. E de especial interesse para os linguistas conhecer fenéme-
nos linguisticos que apresentam diferengas nessas variedades. Assim como ji
se mostrou que os demonstrativos apresentam padroes diferentes segundo as
variedades do portugués brasileiro (Cambraia, 2009; Galembeck, 2012), es-
tima-se que 0 mesmo se passe com as diferentes variedades do espanhol. Para
realizar um estudo que trate adequadamente dessa questao, ¢ necessdrio recor-
rer a um modelo tedrico que dé conta da varia¢ao e da mudanga linguistica.

A variagao e a mudanga linguistica sao fendmenos presentes em todas as
linguas naturais. A variacao se caracteriza pela existéncia de formas linguisti-
cas alternativas, chamadas de variantes. As variantes podem permanecer es-
tdveis no sistema durante um breve periodo ou até durante séculos. Quando
uma das variantes desaparece, concretiza-se a mudanga linguistica (Labov,
1972, 1995).

Weinreich, Labov e Herzog (1968, 183-187) estabeleceram cinco ques-
toes a serem consideradas para a explicacio de processos de varia¢ao e mu-
danca linguistica. Labov (1982, 26-29) retomou essas mesmas questoes
mais tarde na seguinte formulagao:

- Problema dos fatores condicionantes: quais sao os fatores condicionantes

gerais da mudanga, se os hd, que determinam mudangas possiveis e impos-
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siveis e direcoes da mudanca?

- Problema da transi¢do: como (por que rota) uma lingua muda?

- Problema do encaixamento: como uma dada lingua muda encaixada no
sistema circundante de relagoes linguisticas e sociais?

- Problema da avaliagio: como membros de uma comunidade de fala ava-
liam uma dada mudanga, e qual é o efeito dessa avaliagao sobre a mudanca?

- Problema da implementagio: por que uma dada mudanga linguistica
ocorre em uma determinada época e lugar?

Para o estudo da variagio e mudanga linguistica, Labov (1972, 208-209)
estabeleceu um conjunto de cinco axiomas metodolégicos:

a) Mudangca de estilo: todo falante apresenta mudanga em varidveis lin-
guisticas quando o contexto social e o tépico mudam;

b) Atengdo: os estilos podem ser dispostos ao longo de uma dimensao Gni-
ca medida pela quantidade de atengio em relagao a fala (fala espontinea e
fala entusiasmada sao estilos que apresentam em comum a minima aten¢ao
em relago a prépria fala);

c) Verndculo: estilo em que se d4 a minima atengao ao monitoramento da
fala e no qual a fala seria mais sistemdtica, sendo possivel ver mais claramen-
te as relagdes fundamentais que determinam o curso da evolugao linguistica
(em outros estilos, costuma haver a hipercorre¢ao, com padroes gramaticais
e fonoldgicos irregulares);

d) Formalidade: qualquer observagio sistemdtica do falante define um
contexto formal em que mais do que aten¢io minima ¢ dada 4 fala;

e) Bons dados: o Gnico meio de obter bons dados suficientes sobre a fala
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da alguém ¢ através de uma entrevista individual gravada'.

A anilise das variantes linguisticas pode levar a conclusao de que existe
uma estabilidade entre elas, o que caracteriza variagao, ou a constatagio de
que estao em competi¢ao (quando uma das variantes tem o seu uso aumen-
tado em relacdo a outra), o que caracteriza uma mudanga em curso. Para
diferenciar se o fendmeno estudado é um caso de varia¢io ou de mudanga
em curso, hd duas estratégias segundo a perspectiva laboviana: a realizacao
de um estudo em tempo aparente ou em tempo real. O tempo real é observa-
do através da pesquisa de duas ou mais épocas e o tempo aparente é quando
o linguista realiza sua investigagdo com base em amostras de informantes
de diferentes faixas etdrias em um mesmo corte temporal. A utilizagao do
tempo aparente ¢ vilida, mas ainda hd algumas duvidas quanto a seu grau

de confiabilidade. Afirmam Paiva e Duarte:

O estudo da mudanca no tempo aparente, ainda que teorica-
mente sustentdvel, se depara com dificuldades nem sempre
contorndveis com os recursos heuristicos disponiveis. A pri-
meira se refere & prépria validade da hip6tese cldssica acerca
da aquisi¢do da linguagem. A segunda dificuldade estd no

fato de que correlagoes sistemdticas com a varidvel idade nao

! Convém salientar que, embora a gravagio seja considerada o principal método para obtencio de
dados, naturalmente dados de lingua escrita também sio relevantes, sobretudo quando se tem em
mente o estudo da lingua no tempo real (Labov, 1982).
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sao, muitas vezes, indices conclusivos de uma mudanca em
progresso na lingua. A predominéncia de uma determinada
variante linguistica na fala de pessoas mais jovens coloca o
pesquisador frente a duas possibilidades: a) trata-se da ins-
talagio gradual de uma nova variante na lingua (mudanga
linguistica propriamente); b) trata-se de uma diferenciacao

linguistica etdria que se repete a cada geracdo. (2004, 179)

A variagao e a mudanca linguistica nao ocorrem de maneira aleatéria,

sendo controladas por fatores de natureza social - extralinguistica - e estru-

tural - intralinguistica. Afirma Mollica:

No conjunto de varidveis internas, encontram-se os fatores
de natureza fono-morfo-sintdticos, os semanticos, os dis-
cursivos e os lexicais. Eles dizem respeito a caracteristicas
da lingua em vérias dimensoes, levando-se em conta o ni-
vel do significante e do significado, bem como os diversos
subsistemas de uma lingua. No conjunto de varidveis ex-
ternas a lingua, retinem-se os fatores inerentes ao indivi-
duo (como etnia e sexo), os propriamente sociais (como
escolarizagio, nivel de renda, profissao e classe social) ¢ os
contextuais (como grau de formalidade/tensdo discursiva).

(2004, 11)
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Essas varidveis, sejam internas ou externas, nao atuam de maneira isolada,
mas formam um complexo de multiplas interferéncias que se sobrepoem.
Ao estudar os fendmenos de variagao e mudanga, quer-se justamente desco-
brir de que maneira esses fatores interagem, resultando no estado em que a

h'ngua S€ encontra.
DEMONSTRATIVOS

Trés estudos recentes se ocuparam dos demonstrativos em uma perspec-
tiva translinguistica: Himmelmann (1996), Diessel (1999) e Dixon (2003).

Himmelmann (1996, 210), apds chamar a aten¢io para a grande difi-
culdade de diferenciar demonstrativos de pronomes pessoais e artigos (duas
classes de que historicamente costumam derivar), considera que hd algumas
caracteristicas que definem os “verdadeiros” demonstrativos. A diferenca
entre demonstrativos e artigos definidos consiste em que os primeiros: (a)
devem estar em uma relagao paradigmdtica com elementos que — quando
usados exoforicamente — situam a entidade referida em uma escala de dis-
tAncia, tal como proximal, distal, etc.; e (b) ndo podem desempenhar as
duas seguintes fungdes, que sdo caracteristicas de artigos definidos: (i) uso
em situacao mais ampla (demonstrativos nao sao utilizdveis para primeira
mencao de entidades que sdo consideradas Gnicas em uma dada comunida-
de de fala) e (ii) uso anaférico associativo em que um SN com indefinido
(p. ex., uma drvore) ¢ retomado por SN com definido (p.ex., o ramo) —

Himmelmann considera que seria estranha a presen¢a de um demonstrativo
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nesse SN de retomada. J4 a diferenca entre demonstrativos e pronomes de
32 pessoa estd em que estes: (a) podem ser usados em contextos anaféricos
associativos com antecedente que é um SN definido; (b) permitem a leitura
em que um pronome atua como detentor de seu antecedente, mas nao se
refere 3 mesma entidade a que se refere seu antecedente e por isso no lhe
¢ correferencial; (c) sao permitidos em uso expletivo em algumas poucas
linguas; (d) tém seu uso déitico discursivo (referéncia a um evento ou pro-
posicao) aparentemente mais fortemente restringido (e menos frequente).
Como exemplo da aplicagao de seus critérios, Himmelmann (1996, 213-
214) defende que a forma s latina no ¢ um pronome de 32 pessoa mas sim
um demonstrativo.

Diessel (1999) define os demonstrativos com base em trés critérios: (a) sio ex-
pressoes déiticas que servem para fungdes sintdticas especificas (servindo como
pronomes independentes, modificadores de nomes ou advérbios locativos); (b)
geralmente servem para fungoes pragmadticas especificas (usados primeiramente
para focalizar a aten¢io do ouvinte em um objeto ou em locagdes na situagao de
fala, mas também para organizar o fluxo de informagao no discurso em andamen-
to); e () sao caracterizados por tracos semanticos especificos, contrastando, pelo
menos binariamente, o proximal [referéncia a entidade préxima do centro déitico]
e o distal [indicagio de que o referente estd a certa distncia do centro déitico], em-
bora possa haver linguas em que o demonstrativo seja neutro quanto  distancia.

Dixon (2003, 61-62) define demonstrativo como uma palavra gramatical (oca-
sionalmente clitico ou afixo) que pode ter referéncia de indicagao (ou déitica), ex-

cluindo os pronomes pessoais de 12 e 22 pessoas, e que sempre forma um sistema
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(classe) gramatical fechado.

Como se vé, mesmo em estudos mais recentes nio hd uma forma con-
sensual de definir a categoria dos demonstrativos, dificuldade a que alude
Dixon (2003):

Uma dificuldade ¢ a auséncia de um conjunto de rétulos
aceitos para uma variedade de classes e categorias encontra-
das pelas linguas do mundo. Hd uma tendéncia de usar um
rétulo comum para nomear algo para que nio ¢ completa-
mente apropriado — simplesmente porque nio hd um rétulo
plenamente apropriado — e isso pode entdo gerar confusio.

(Dixon, 2003, 64; tradugio nossa)

No presente estudo, os demonstrativos sao definidos operacionalmente
como formas nominais que podem desempenhar fungao exoférica (referén-
cia 4 situacao de fala) e funcio endoférica (referéncia ao contexto linguisti-
co). No espanhol, enquadra-se nessa categoria o sistema fechado composto
por estel esel aquel.

E com base nesses pressupostos que foi realizada a presente pesquisa,
cujos resultados sao expostos neste artigo e cujas especificidades metodolé-

gicas sao apresentadas a seguir.

METODOLOGIA

Neste estudo, analisamos os demonstrativos no espanhol de Lima e de
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Buenos Aires coletados nos materiais do projeto NURC (Norma Urbana
Culta)?. Esse é um projeto ibero-americano que estabeleceu regras precisas
para a coleta de dados, independente da localidade, o que permite a reali-
zagido de estudos comparativos. Cabe recordar, a guisa de explicacao, que o
projeto NURC trabalha com informantes da parcela culta da populagio e
com registro da lingua oral.

Os materiais do NURC levam em conta trés aspectos®: (a) sexo dos in-
formantes (masculino e feminino), (b) faixa etdria dos informantes (12 gera-
¢do = 25 a 35 anos; 22 geragao = 36 a 55 anos; 32 gera¢ao = 56 a 70 anos); e
(c) tipo de entrevista (didlogos dirigidos, elocugoes formais, didlogos livres
e gravagoes secretas).

A fim de avaliar se os sistemas de demonstrativos de LI e BA apresentam
padroes de mudanga no tempo aparente, optamos por priorizar a questao
da faixa etdria (adotada como varidvel independente), fixando os demais
aspectos (dados de informantes apenas do sexo masculino e apenas de did-

logos dirigidos [didlogos entre documentador e informante]).

2 Para referéncia aos dados usa-se a sigla BA para os dados extraidos do NURC de Buenos Aires (Bar-
renechea, 1987) e a sigla LI para os dados extraidos do NURC de Lima (Caravedo, 1989).

3 Nao hd informagio sobre a data exata de realizagio de cada entrevista no material de LI nem no
de BA. No entanto, pode-se supor que as entrevistas foram realizadas em Buenos Aires entre 1967
e 1975, periodo mencionado na apresentacio da publicagio como aquele em que ocorreu a maior
parte do desenvolvimento do projeto. Na entrevista II, o entrevistado afirma ter ido ver no cinema
o filme O bebé de Rosemary, cuja estreia ocorreu em 1968, o que sugere que a entrevista também
teria ocorrido nesse ano. No material de LI, encontra-se a informacio de que as entrevistas foram
realizadas entre 1977 e 1980.
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QUADRO1

Caracterizacgao das entrevistas® - LI
Primeira Geragao

morou, suas viagens, seus estudos,
hobbies e trabalhos, sua familia.

Encuesta | Idade | Profissao Tema’ Ex-
tensao
(linhas)®
1 28 Antropdlogo e Lugares onde morou e suas recor- | 278
professor univer- | dagées desses, antropologia.
sitdrio
2 24 Estudante de Sua vida, seus estudos, direito, suas | 505
direito viagens, situagdo do pais.
3 23 Estudante de Suas viagens e sua familia. 235
educa¢io com
énfase em ciéncias
histérico-sociais
4 29 Estudante de Sua familia, recordagées de sua 234
administracio de | infincia, suas atividades e recorda-
empresas ¢oes de estudante, sua viagens nos
Estados Unidos e Peru.
5 26 Engenheiro indus- | Suas recordagoes da faculdade, seu | 353
trial trabalho atual, situagdo do pais,
esportes, sua familia.
6 34 Engenheiro civil Recordagées dos lugares onde 338

4 A identificagio da transcricao dos dados do NURC de LI e BA ¢ feita com termo diferente em
cada caso: encuesta para LI e muestra para BA. Manteremos esses dois termos, porque se referem a
diferentes questdes: encuesta refere-se A entrevista feita com o informante, enquanto muestra refere-se
A entrevista selecionada para constar na publicagio do NURC. Quando necessério, faremos referéncia

a elas genericamente cOmo entrevistas.
> A identificagio do tema dessas entrevistas é de nossa autoria, a partir da leitura dos didlogos.
¢ Nio hd informagao sobre a duragio destas entrevistas.
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biblioteca, sua familia, igualdade
feminina, recordagoes de Lima.

Segunda Geragao
Encuesta | Idade | Profissao Tema Extensao
(linhas)
11 36/37 | Historiador, Seus trabalhos, sua familia, suas 247
professor viagens.
universitdrio e
pesquisador
12 43 Advogado Sua vida, seu trabalho atual e os an- | 425
teriores, suas viagens, seus estudos,
leituras, linguas que domina, sua
familia.
13 46 Advogado, Sua familia, seu trabalho, suas 376
funcionario viagens, o periodo em que morou
publico e pro- | na Alemanha, situagio politica da
fessor época no Peru, sua infincia.
14 45 Historiador Sua vida, sua infincia, suas viagens, | 391
e professor sua profissao e trabalho.
universitario
Terceira Geragiao
Encuesta | Idade Profissdo Tema Extensio
(linhas)
18 70 Escritor, profes- | Reflexdes sobre as linguas, em 434
sor universitd- | especial a espanhola, sua vida,
rio de literatura | suas viagens, recordagdes de sua
e jornalista experiéncia como professor e alu-
no na faculdade, suas atividades
profissionais atuais.
19 59 Desempenhou | Sua vida, suas atividades pro- 289
cargos diplo- fissionais passadas e atuais, sua
madticos e ou- familia.
tras atividades
profissionais
20 73 Bibliotecario Seu trabalho, sua vida profissional, | 313




Caracterizagio das entrevistas — BA

QUADRO 2

Primeira geragao
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Mues- Idade | Profissio | Tema’ Dura- Extensio
tra ¢do (linhas)
I (En- |29 Contador | Experiéncias universitdrias e 36 min. | 609
cuesta de trabalho, cinema, futebol,
77) musica, amigos, viagens.
II (En- |35 Advogado | O morador de Buenos Aires, 36 min. | 395
cuesta profissao, musica e viagens.
78)
III (En- | 32 Escrivao O bairro, a vida em Buenos 34 min. | 297
cuesta Aires, a moda.
42)

Segunda Geragao
Mues- | Idade | Profissio | Tema Duragao | Ex-
tra tensao

(linhas)

VI (En- | 49 Médico Sua profissio, a pesquisa em 32 min. | 368
cuesta medicina de forma geral, como
122) se investiga nesse campo.
VII 39 Diretor/ Seu trabalho na televisao, seu 30 min. | 296
(En- Televisao | tempo livre, Buenos Aires.
cuesta
29)
VIII 41 Contador | Importagio e exportagio de 40 min. | 527
(En- publico gado.
cuesta
47)
IX (En- |42 Professor | Projetos de viagens, vocagio, 42 min. | 266
cuesta de dese- | estudos, pintura, geragio atual.
51) nho

7 O tema dessas entrevistas estd indicado na publicacao do projeto NURC da localidade.

235



DEMONSTRATIVOS NO ESPANHOL DE LIMA E DE BUENOS AIRES: ANALISE DE FATORES EXTRALINGUISTICOS
CLARICE SOARES FRANGA
Ctsar NARDELLI CAMBRAIA

Terceira Geragio

Muestra | Idade | Profissio | Tema Dura- Extensao
¢ao (linhas)

XIII 69 Engenhei- | Suas viagens a Franga, 40 min. | 497
(Encues- ro agrono- | recordagoes de sua vida de
ta 33) mo estudante e juventude, recor-

dagoes da familia.
X1V 62 Psiquiatra | Seu trabalho de psiquiatra, 35 min. | 359
(Encues- psicanilise, seus estudos
ta 54) atuais de filosofia.

Foram coletados todos os demonstrativos na fala dos informantes em
cada entrevista. Os demonstrativos na fala dos documentadores nio foram
coletados, por considerarmos que sua fala nao seria espontinea, ji que ti-

nham consciéncia de que a interagdo visava a um estudo linguistico.
DESCRICAO E ANALISE DOS DADOS
Caracterizagao geral dos dados: féricos, truncados e fiticos

No corpus da nossa pesquisa foi encontrado o total de 1.478 dados, sendo
741 de LI e 737 de BA: trata-se de uma distribui¢do numericamente equi-
valente, apesar da diferen¢a do niimero de informantes do sexo masculino
disponiveis por corpus (13 para LI ¢ 9 para BA). Embora o ideal fosse o
mesmo numero de informantes em cada caso, os informantes com o perfil

que elegemos sao apenas estes nas publicagoes consultadas.
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Foram considerados como féricos todos aqueles demonstrativos que
desempenham fun¢io endoférica ou exoférica. No exemplo abaixo, o de-
monstrativo este estd em fungio exoférica, pois diz respeito ao tempo da
enuncia¢o, e eso é endoférico, uma vez que remete a oficina, um elemento

do préprio enunciado:

(01) Inf. Bueno, es una idea de oficina. En este momento
no... no es nada eso, sno? Directamente no tengo ni un mue-

ble... ni nada®. (BA - 19g/19h, itdlicos nossos)

O uso do demonstrativo como fdtico é um uso especifico, também co-
nhecido em espanhol como muletilla ou ainda como este de relleno, segundo
Kany (1994, 170). Ele aparece na forma do demonstrativo masculino de 12
pessoa (este) e se caracteriza por sua fun¢io de organizador do discurso ou
preenchedor de pausas. Segundo Colantoni (2000), ¢ uma forma nao pro-
totipica de uso dos demonstrativos e funciona como um elemento que déd
tempo ao falante para regular seu discurso. A autora identificou que esse uso
¢ proveniente de um processo de gramaticalizagao que resultou no desloca-
mento da silaba tonica e no alongamento da tltima silaba. Veja-se a seguir

um exemplo de fitico no corpus analisado na presente pesquisa:

8 Para referéncia aos dados, usa-se a respectiva sigla, seguida do nimero da pdgina em que aparece
cada ocorréncia de demonstrativo e de uma letra que representa a ordem em que os demonstrativos
apareceram na pdgina. Para evitar a transcri¢io de trechos muito longos, escolhemos colocar em
alguns casos apenas uma parte da fala do entrevistado em que a expressio demonstrativa apareceu.
Nessas situacoes foram colocadas reticéncias (...) no inicio da transcri¢ao do trecho. Nos exemplos
transcritos neste trabalho, as falas entre parénteses junto da fala do entrevistado sio do documentador.
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(02) Inf. A Estd bien que es un poco excep... especial,
pero que vive en Flores, tarda una hora para llegar a la
escribanfa se va a recorrer las galerias, después... esté se
retne en el Moderno o en la Comedia o en ;eh? (BA -

64a, itdlico nosso)

Também foram consideradas separadamente as ocorréncias classificadas
como truncadas. Sao esses os dados que fazem parte de discurso interrompi-
do por algum motivo, como, por exemplo, mudang¢a no rumo do discurso

ou hesitacio do falante.

(03) Inf. A Bueno, yo extenderia la pregunta un poco, en-
carada a ese... a ese... sobre ese aspecto, sno? (BA - 63a/63b,

italicos nossos)

Roncarati (2003, 155-157) assinalou, em seu estudo sobre o portugués
brasileiro, que o processamento linguistico-cognitivo tem efeito sobre o uso
dos demonstrativos, ao sinalizar fendmenos que geram descontinuidades
sintdticas e retardamento no fluxo discursivo. A pesquisadora constatou ba-
sicamente dois padroes: busca lexical (refletindo reativacao ou resgate de
referentes na memoria episédica) ou truncamento (incluindo ruptura em se-
quéncias discursivas com abandono de constituintes sem conexao sintdtica
e mecanismos de reparo com corre¢des referenciais). Dada a dificuldade de

separar com clareza esses dois tipos, optamos por reuni-los sob o rétulo de
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truncados, como o fez Cambraia (2009, 25), focando assim na sua natureza
de elemento sem conexio sintdtica, e nao na causa dessa falta de conexao.
Apesar de tanto os demonstrativos fiticos como os truncados poderem se
caracterizar pela hesitacao e interrup¢ao do fluxo de fala do locutor, diferen-
cid-los é relativamente fdcil, uma vez que os fiticos tém uma forma definida.
No caso do corpus de BA, a transcri¢ao do demonstrativo fitico foi feita com
a acentuagao na ultima silaba (eszé), o que facilitou sua identificagao. Em LI
nao se fez essa diferenciagdo no momento da transcri¢io; porém, a relagio
entre o demonstrativo e o que lhe segue deixa dividas na interpretagao®.
Houve alguns dados que foram excluidos por sua andlise nao ser vidvel'°.

E o caso, por exemplo, daqueles que se referem a um trecho da entrevista

que, por ser ininteligivel, nao se encontra transcrito no corpus:

(04) Enc. [.............. ]

Inf. Bueno, no, estuve bastante alejado también de eso; es
decir, yo siempre tuve asi un poco de temporada. (BA - 24c,

itdlico nosso)

Abaixo apresentamos os dados distribuidos entre os trés tipos de usos -

férico, truncado e fitico - em cada corpus de forma geral:

® Em LI houve um caso ED F1 masculina singular cuja classificagdo como fitico ou truncamento nio
foi possivel porque o discurso que seguia o demonstrativo foi interrompido. Dessa maneira, o dado
nao foi considerado na andlise.

10 Foram considerados como ndo-analisdveis cinco dados em LI e nove dados em BA.
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TABELA 1
Frequéncia por tipo - LI e BA
Férico Truncado Fatico Tortal
LI 610 (83,3%) 57 (7,8%) 65 (8,9%) 732 (100%)
BA 438 (60,2%) 35 (4,8%) 255 (35%) 728 (100%)

Através dessa quantificacao, é possivel constatar que o uso férico é o mais
frequente nos dois corpora e também que, entre os usos fitico e truncado,
em ambas as localidades, o fatico se sobressai. Como os demonstrativos sio
elementos importantes de coesao textual, a sua menor frequéncia em BA,
no entanto, sugere que, nesta variedade, se faca uso, de maneira especial, de
outros recursos para expressar a referida fungao.

Um aspecto interessante é que o nimero de ocorréncias de formas trun-
cadas em LI é maior proporcionalmente do que em BA, chegando quase a
se equivaler ao niimero de fdticos naquele.

Outro aspecto que chama a aten¢ao, porém, ¢ a clara diferenca entre LI
e BA em relacio ao uso dos fiticos: enquanto em LI temos apenas 65 ocor-
réncias, correspondendo a 8,9% do corpus, em BA temos 255 ocorréncias, o
que equivale a 35% do corpus.

E pertinente comparar os resultados de fiticos para LI (8,9%) e BA
(35%) com os de outras variedades. Reyes Benitez (1991, 557) registra 20%
(779/4153) para o espanhol portoriquenho e 2% (107/5365) para o espa-
nhol madrilenho. Soler Arechalde (2006) identificou que, dentre os casos de

uso fdtico, 24% aparecem na fala culta e 76% na popular. Cambraia (2009,
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29) verificou a frequéncia de 15% no espanhol mexicano (variedade culta).
Vé-se, portanto, que a frequéncia de uso fdtico pode ser um critério para

diferenciar variedades dialetais do espanhol.

Féricos

Forma

Colocamos abaixo as tabelas com a quantificacao dos dados coletados de
acordo com a frequéncia de cada forma de demonstrativo seguidas das de-

vidas andlises'!. Para simplificar a referéncia as formas, adotamos a seguinte

nomenclatura: F1 = este e flexdes; F2 = ese e flexoes; e F3 = aguel e flexoes.

TABELA 2
Frequéncia por forma - LI e BA
Forma F1 F2 F3 Total
LI 221 (36,2%) 367 (60,2%) 22 (3,6%) 610 (100%)
BA 75 (17,1%) 356 (81,3%) 7 (1,6%) 438 (100%)

Analisando os dados de cada corpus, é possivel constatar que em LI a
forma mais frequente é F2 e a hierarquia das formas é F2 > F1 > F3. Esse
mesmo padrio é observado nos dados de BA; porém, chama a atencio a
grande predominincia de F2 em relagao a F1, bem mais acentuada que em

LI. Observamos ainda uma ocorréncia levemente maior de F3 em LI em

11 Cabe ressaltar que a forma e/lo nao foi computada para andlise dos dados. Foram encontradas 5
ocorréncias dessa forma em LI e nenhuma ocorréncia em BA.
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relacdo a BA, apesar de, em ambas as localidades, essa forma ter uma baixa
representagao. A reduzida presenca de F3 em nosso corpus é também obser-
vada em outros estudos semelhantes a respeito do EM (Gonzélez Alvarez,
2006; Cambraia, 2009), bem como estudos sobre as diferentes variedades
do espanhol latino-americano (Kany, 1994, 170).

Gonzélez Alvarez (2006) encontra para a fala culta do EM, F2 (62,5%) como
a forma mais frequente, seguida de F1 (30,6%) e, por sua vez, de F3 (6,9%).
E possivel constatar que os dados desse pesquisador para o EM se aproximam
muito dos dados encontrados em nossa pesquisa, especialmente para LI. Cam-
braia (2009), também sobre o EM, relata a mesma hierarquia de formas (F2 >
F1 > F3); porém, com relagoes diferentes entre elas, sendo que F2 correspon-
de a uma porgao ainda maior das ocorréncias do corpus (82%), seguido de F1
(17%) e de F3 (1%). Terfamos aqui uma grande semelhanga com os niimeros
encontrados por nés em relagao a BA. Uma hipétese para a diferenca entre os
resultados encontrados por Gonzilez Alvarez (2006) e Cambraia (2009) é o
nimero de dados com que trabalhou cada um: Gonzdlez Alvarez, com 1.876
dados, e Cambraia, com 136. Através da andlise desses estudos e do nosso, é
possivel pensar que o tipo de corpus trabalhado por eles nao favoreceria o uso de
F3 pelos informantes ou ainda que essa forma seria realmente menos utilizada
em relagao as demais.

Para entender essa questao, sao Uteis os resultados encontrados por Stradioto
(2012), que também trabalhou com o EM, mas com um corpus diferente. A
pesquisadora utilizou um experimento em que o informante deveria apontar

para objetos estrategicamente dispostos. Por meio desse experimento, ela privi-
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legiou, assim, o aparecimento do uso exoférico dos demonstrativos, o que quase
nao ocorre em um corpus como o do projeto NURC, em que o uso é quase
que exclusivamente endoférico. Os resultados da autora sao também diferentes,
chegando ela a hierarquia de F2 > F3 > F1, correspondendo F2 a 58,8% das
ocorréncias, F3 a 30% e F1 a 11,3% (Stradioto, 2012, 63).

Esses dados corroboram a hipétese previamente levantada por Jungbluth
(1998) de que o tipo de corpus escolhido, por favorecer determinados tipos de
usos dos demonstrativos, ¢ determinante no que diz respeito as formas encon-
tradas nele. A autora ressalta que a escolha do género discursivo determina o
resultado obtido, o que ela constatou em um estudo que teve como corpus a
literatura de cordel, no qual, contrariando pesquisas anteriores, foi constatada

alta frequéncia de F1.

Geragdo e entrevista

Outro tipo de andlise importante em relagao a distribuicao e ao uso dos f6-
ricos ¢ a sua ocorréncia por geracao para identificarmos processos de variagao e

mudanga através do tempo aparente.

TABELA 3

Frequéncia de féricos por forma e por geragao - LI

Forma F1 F2 F3 Toral

Gl1 102 (41,1%) 144 (58%) 2 (0,9%) 248 (100%)
G2 82 (46,3%) 88 (49,7%) 7 (4%) 177 (100%)
G3 37 (20%) 135 (73%) 13 (7%) 185 (100%)
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Para a primeira geragao de LI, encontramos F2 como a forma levemente
mais frequente, seguida de F1 e de F3, esta ultima com um nimero de
ocorréncias baixissimo. O mesmo ¢ observado na segunda geragao, sendo
a diferenca entre F2 e F1 ainda menor. Jd na terceira geracio, apesar da
hierarquia entre as formas ser a mesma, a diferenca entre F2 e F1 é muito
acentuada, sendo o uso de F1 relativamente baixo em relagio as duas pri-
meiras geragoes.

Outro aspecto relevante extraido dos dados é o aumento no uso de F3
pela terceira geracao. Sendo assim, F3 poderia estar passando por processo
de mudanga, tendo seu uso diminuido por geracdes mais jovens. No entan-
to, essas diferengas podem também ser fruto de outras questdes: no que diz
respeito a F3 na terceira geragao, o fato de esses informantes relatarem fatos

ocorridos em um passado mais distante, poderia justificar o maior uso de F3.

TABELA 4
Frequéncia de féricos por forma e por geracio - BA
Forma F1 F2 F3 Toral
Gl 36 (22,8%) 119 (75,3%) 3 (1,9%) 158 (100%)
G2 25 (13,4%) 159 (85%) 3 (1,6%) 187 (100%)
G3 14 (15%) 78 (83,9%) 1(1,1% 93 (100%)

Nos dados de BA, encontramos uma grande prevaléncia de F2 em todas
as geragoes. A diferenca entre o nimero de ocorréncias de F2 em relagdo a
F1, a segunda forma mais frequente, ¢ grande. O uso de F3 ¢ extremamente

baixo em todas as geragdes. Dessa maneira, ¢ possivel concluir que, de forma
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geral, hd um padrio comum a todas as geragoes.

Apresentamos agora os dados relacionados as formas para cada entrevista.
Isso se faz necessdrio para a identificacao de informantes que apresentem
alguma caracteristica diferente da que é observada no conjunto ou mesmo
algum dado muito particular ou extremo, o que poderia alterar o resultado
geral, impedindo a identifica¢ao de um padrao comum a maioria das entre-

vistas ou ainda gerando um falso padrao.

TABELA 5

Frequéncia de féricos por forma, por geragio e por entrevista - LI

Geragio Entrevista F1 F2 F3 Total
Encuesta 1 12 (75%) 3 (18,7%) 1 (6,3%) 16 (100%)
Encuesta2 |19 (21,6%) |69 (78,4%) |0 (0%) 88 (100%)
Gl Encuesta3 |3 (27,2%) 8 (72,8%) 0 (0%) 11 (100%)
Encuesta4 | 6 (37,5%) 10 (62,5%) | 0 (0%) 16 (100%)
Encuesta5 |33 (64,7%) |18 (35,3%) |0 (0%) 51 (100%)
Encuesta 6 | 29 (44%) 36 (54,5%) |1 (1,5%) 66 (100%)
Encuesta 11 | 12 (32,4%) |24 (64,9%) |1 (2,7%) 37 (100%)
- Encuesta 12 | 9 (25%) 23 (63,9%) |4 (11,1%) 36 (100%)
Encuesta 13 | 19 (48,7%) | 18 (46,2%) |2 (5,1%) 39 (100%)
Encuesta 14 | 42 (64,6%) |23 (35,4%) |0 (0%) 65 (100%)
Encuesta 18 | 18 (21,7%) |52 (62,7%) |13 (15,6%) |83 (100%)
G3 Encuesta 19 |5 (11,4%) 39 (88,6%) | 0 (0%) 44 (100%)
Encuesta 20 | 14 (24,1%) |44 (75,9%) | 0 (0%) 58 (100%)
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GRAFICO 1

Frequéncia de féricos por forma, por geragao e por entrevista - LI
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Na primeira geragao de LI, observamos que a maioria das entrevistas se-
gue o padréo encontrado para o conjunto: F2 > F1 > F3. No entanto, nas
entrevistas 1 e 5, o numero de F1 ¢ consideravelmente maior. Na segunda
geragdo, isso ocorre nas entrevistas 13 e 14, sendo que, na 13, F1 e F2
praticamente se equivalem, e na 14, F1 é maior que F2. Nas entrevistas da
terceira geracao, o padrao em relagio a F1 e F2 ¢é seguido em todas as entre-
vistas. Entretanto, no que diz respeito a F3, encontramos 13 ocorréncias na
entrevista 18, enquanto nas demais nao hd nenhuma. Nesse caso, podemos
concluir que a frequéncia de F3 na terceira geragao se deu por influéncia
de apenas um informante e, por isso, nao podemos considerar que falantes

dessa geragio fazem maior uso de F3 de forma geral.
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TABELA 6

Frequéncia de féricos por forma, por geragio e por entrevista - BA

Geragio Entrevistas F1 F2 F3 Total
Muestra [ 12 (15,4%) | 64 (82%) 2 (2,6%) 78 (100%)
G1 Muestra II 18 (36,7%) |30 (61,3%) |1 (2%) 49 (100%)
Muestra [T | 6 (19,4%) | 25 (80,6%) | 0 (0%) 31 (100%)
Muestra VI | 3 (8,6%) 32 (91,4%) | 0(0%) 35 (100%)
2 Muestra VII | 1 (4,3%) 22 (95,7%) |0 (0%) 23 (100%)
Muestra VIII | 13 (19,1%) |54 (79,4%) |1 (1,5%) 68 (100%)
Muestra IX | 8 (13,1%) 51 (83,6%) |2 (3,3%) 61 (100%)
3 Muestra XIII | 0 (0%) 39 (100%) |0 (%) 39 (100%)
Muestra XIV | 14 (25,9%) | 39 (72,2%) |1 (1,9%) 54 (100%)

GRAFICO 2

Frequéncia de féricos por forma, por geragio e por entrevista'? - BA
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12 A linha vertical separa as trés geragoes.
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Nas entrevistas de BA, todas, de forma geral, seguem o padrao identifica-
do no conjunto de entrevistas. Em algumas, a diferenga entre F2 ¢ F1 é um

pOLlCO menor.
TRUNCADOS

Cambraia (2009, 25), retomando Roncarati (2003), lembra que os dados
truncados ou de busca lexical sao, de forma geral, resultado do processo de
formulagao da mensagem. Em nosso corpus os dados truncados se devem
ao fato de o informante repetir o demonstrativo até se decidir sobre como
continuaria seu discurso. Seguem abaixo dois exemplos desse tipo de uso:
o primeiro é de LI e nele acontece a repeticio do demonstrativo, sendo a
primeira ocorréncia considerada como truncamento; o segundo foi extraido
de BA e nele observa-se que o falante, ap6s uma hesitag¢ao, muda o rumo do
discurso, deixando o pensamento do qual fazia parte o demonstrativo sem

continuidade.

(05) Inf. Etoces todos habian ido con pareja, y como yo me es-
cribi dltimo, entonces me quedé sin pareja. Y me puse... donde

cai y allf estuvo esza, esta chica, al lao... (LI, 94i, itdlico nosso)

(06) Inf. Sin embargo - hay que verlo, ;no? Es decir--- es
demasiado amplio y eso de... después uno se va a empezar a

entusiasmar con el estudio. (BA - 17¢, itdlico nosso)
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Apresentamos agora as frequéncias apuradas para truncados:

TABELA 7
Frequéncia de truncados por forma — LI e BA
Forma F1 F2 F3 Toral
LI 21(36,8%) 36 (63,2%) 0 (0%) 57 (100%)
BA 8 (22,8%) 26 (74,2%) 1 (3%) 35 (100%)

Na tabela acima, observa-se que tanto em LI como BA as formas trun-
cadas ocorrem com maior frequéncia em F2, provavelmente por F2 ser a
forma mais frequente de forma geral.

Apresentaremos agora a frequéncia dos dados truncados por geragao com

o intuito de identificar diferencas:

TABELA 8
Frequéncia de truncados por geracio — LI e BA
Gl G2 G3 Total
LI 15 (26,3%) 8 (14%) 34 (59,7%) 57 (100%)
BA 14 (40%) 15 (42,8%) 6 (16,2%) 35 (100%

Em LI a hierarquia é G3 > G1 > G2, destacando-se uma grande fre-
quéncia de formas truncadas em G3, diminuindo nas outras geragoes,
apesar da frequéncia ser maior em G1 que em G2.

Em BA, temos a hierarquia G2 > G1 > G3, sendo G2 e G1 pratica-

mente equivalentes e G3 com o nimero muito baixo.
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TABELA 9
Frequéncia de truncados por geragio e por entrevista - LI
Geragio Entrevistas Truncado
Encuesta 1 3 (5,3%)
Encuesta 2 6 (10,5%)
o1 Encuesta 3 2 (3,5%)
Encuesta 4 0 (0%)
Encuesta 5 2 (3,5%)
Encuesta 6 2 (3,5%)
Encuesta 11 1 (1,8%)
Encuesta 12 4 (7%)
G2
Encuesta 13 3 (5,3%)
Encuesta 14 0 (0%)
Encuesta 18 10 (17,5%)
G3 Encuesta 19 5 (8,8%)
Encuesta 20 19 (33,3%)
GRAFICO 3
Frequéncia de truncados por geragio e por entrevista - LI
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Chama a atengao a grande frequéncia do uso truncado de demonstrativo
pelo informante da entrevista 20. De forma geral, os falantes da G3 utiliza-

ram mais as formas truncadas do que os falantes das demais geragoes.

TABELA 10
Frequéncia de truncados por geragio e por entrevista - BA
Geragio Entrevistas Truncado
Muestra I 6 (17,2%)
Gl Muestra I1 2 (5,8%)
Muestra II1 6 (17,1%)
Muestra VI 3 (8,5%)
- Muestra VII 3 (8,5%)
Muestra VIII 4 (11,4%)
Muestra IX 5 (14,3%)
G3 Muestra XIII 4 (11,%)
Muestra XIV 2 (5,8%)
GRAFICO 4

Frequéncia de truncados por geragio e por entrevista - BA

B Truncado
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Diferentemente de LI, em BA as formas truncadas nao apresentam
uma distribui¢ao com padrées claros, apesar de se notar que os usos mais

frequentes foram nas entrevistas I e III, pertencentes a G1.

FAticos

O uso fitico, como jd mencionado anteriormente, se dd no espanhol
por meio da 12 pessoa de F1 (este). Cambraia (2009, 29) ressalta que ¢é
um uso bem diferente da repeticao que se dd nos casos truncados, pois
o fético aparece em um contexto linguistico em que nao haveria espa-
¢o para o uso de um demonstrativo. O uso fitico do demonstrativo ¢é
um caso de gramaticaliza¢ao, como j4 assinalado por Colantoni (2000).

Seguem abaixo dois exemplos desse tipo de uso, o primeiro de LI e o

segundo de BA.

(07) Inf. E... recuerdo bédsicamente de mi casa, el barrio
en torno a mi casa. E... algunos acontecimientos, y... y
bueno, algunas esze... algunos amigos dinfancia, si bien
no tenfa mayormente amigos e dominicanos. (LI - 85a,

itdlico nosso)
(08) Inf. Entonces me compré un departamento --- con

idea de hacerlo oficina, por el centro, y este.... bueno...

cambié el auto también. (BA - 16i, itdlico nosso)
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TABELA 11
Frequéncia de fiticos por geracio — LI e BA
G1 G2 G3 Total
LI 55 (84,6%) 10 (15,4%) 0 (0%) 65 (100%)
BA 71 (27,8%) 177 (69,4%) 7 (2,8%) 255 (100%)

Em LI, temos G1 > G2 > G3, o que mostra um aumento do uso de

demonstrativos em fungao fdtica, determinando uma mudanga em tempo
aparente. Em BA, temos G2 > G1 > G3.

Abaixo, as tabelas e gréficos das ocorréncias de féticos por entrevista com

o objetivo de identificar algum falante que faz um uso distinto dos fdticos

podendo gerar resultados inconsistentes.

TABELA 12
Frequéncia de faticos por entrevista - LI
Geragio Entrevistas Fdtico
Encuesta 1 8 (12,3%)
Encuesta 2 13 (20%)
o1 Encuesta 3 1 (15,4%)
Encuesta 4 6 (9,2%)
Encuesta 5 22 (33,8%)
Encuesta 6 5 (7,7%)
Encuesta 11 7 (10,8%)
Encuesta 12 0 (0%)
G2
Encuesta 13 3 (4,6%)
Encuesta 14 0 (0%)
Encuesta 18 0 (0%)
G3 Encuesta 19 0 (0%)
Encuesta 20 0 (0%)
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GRAFICO 5

Frequéncia de fiticos por entrevista - LI
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Nos dados acima, destaca-se o fato de a G1 fazer maior uso de fiticos do

que as demais geragoes.

TABELA 13
Frequéncia de fiticos por entrevista - BA

Geragio Entrevistas Fatico

Muestra I 28 (11,1%)
Gl Muestra II 32 (12,5%)

Muestra II1 11 (4,3%)

Muestra VI 10 (3,9%)
2 Muestra VII 23 (9%)

Muestra VIII 82 (32,2%)

Muestra IX 62 (24,3%)
G3 Muestra XIII 7 (2,7%)

Muestra XIV 0 (0%)
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GRAFICO 6

Frequéncia de fiticos por entrevista - BA
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As entrevistas VIII e IX se destacam pelo alto nimero de féticos. Além
disso, o fato de que a G2 faz maior uso de fdticos do que as demais gera-

¢oes é claro.
CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho teve como objetivo apresentar um estudo dos de-
monstrativos em uma perspectiva sociolinguistica. Levando em conta
a teoria da varia¢io laboviana, aventamos a hipétese de que os padroes
varidveis de uso de demonstrativos poderiam permitir uma diferenciacio
das distintas variedades do espanhol, como o de Lima e o de Buenos Aires.

Os dados analisados demonstraram algumas evidéncias favordveis a

essa hipotese:
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(a) a distribuicao entre féricos, truncados e fticos foi diferente entre essas
variedades, sendo especialmente digna de nota a maior frequéncia de féticos
em BA (35%) frente a LI (8,9%);

(b) a prevaléncia de F2 em relagao as demais formas (F1 e F3) como f6ri-
co ¢ geral, mas é maior em BA (81,3%) do que em LI (60,2%);

(c) a distribuig¢io em tempo aparente (diferenga geracional) sugere padrao
de mudanga em progresso de uso fitico em LI (G1 > G2 > G3), mas nao em
BA (G2 > G1 > G3).

No que se refere a prevaléncia de F2, no entanto, a distribui¢ao em tempo
aparente nao sugere padrio de mudan¢a em progresso em LI (G3 > G1 >
G2) nem em BA (G2 > G3 > G1). A auséncia de padrao claro de mudanga
em progresso em termos de expansio de F2 em LI e BA surpreende, uma
vez que a tendéncia de prevaléncia de F2 no espanhol latino-americano ji
havia sido mencionada por Kany (1994, 170). Especificamente no EM,
a prevaléncia de F2 constatada por Cambraia (2009, 11) foi confirmada
como resultado de uma mudanga constatada por Cambraia (2012, 34-35)
em estudo diacronico sobre o EM: a prevaléncia de F2 sobre F1 no EM teria
ocorrido na transigao entre a segunda metade do século XVIII e a primeira
metade do século XIX. Uma possivel razao para a nao detecgao de mudanca
em progresso em termos de expansio de F2 em LI e BA poderia ser uma
espécie de saturago, ou seja, a expansdo de F2 teria alcangado seu limite:
as funcoes que F2 poderia assumir j4 teriam sido assumidas, existindo um
uso apenas residual de F3. Nesse caso, nao haveria mudanga em progresso

porque ela jd teria se completado.
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Especialmente em relagao as questdes que envolvem tempo aparente, ¢
importante relembrar as ponderagoes de Paiva e Duarte (2004, 179) ante-
riormente mencionadas de que os resultados precisam ser contrastados com
dados do tempo real para avaliar melhor o significado dos padroes encon-
trados. Ainda que, no que se refere a distribuiciao de F2 por geracoes, os
resultados nio tenham indicado claramente mudanga em curso, continuam
sendo relevantes para sua inclusao como critério diferenciador de variedades

do espanhol da América Latina.
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