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Resumo: O artigo se propde a uma anélise dos critérios elementares para a defini¢io do conceito do
politico tal como formulado por Carl Schmitt. A dualidade amigo e inimigo, como critério de
diferenciacido por exceléncia, consiste no fundamento elementar para a defini¢cdao do politico. Schmitt
busca ressaltar o carater polémico de uma dimensdo conflitual subjacente ao politico, voltando-se
contra as pretensas tentativas do liberalismo em tentar retirar ndo s6 a centralidade do conflito, mas
também seu carater autbnomo, promovendo despolitizagbes e transformando o inimigo em
adversario. Visa-se, entdo, reconstruir parte do argumento schmittiano em sua busca de um critério
préprio de identificagdo na demonstragio da autonomia do politico.
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Abstract: This paper proposes an analysis of the essential criteria for defining the concept of the
political as formulated by Catl Schmitt. The friend and enemy duality, as a criterion of differentiation
par excellence, consists of the elementary foundation for the definition of the political. Schmitt secks
to highlight the controversial nature of a conflictual dimension underlying the political, turning
against the alleged attempts of liberalism to try to remote not only the centrality of the conflict, but
also its autonomous character, promoting depoliticization and transforming the enemy into an
adversary. Then, the aim is to reconstruct part of Schmitt’s argument in his search for an identification
criterion for demonstrating the autonomy of the political.
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Introdugiao

“C.S., nascido em 1888, um corvo branco que pode ser encontrado em todas as listas
negras”. Foi com tais palavras que Carl Schmitt (1888-1985), aos 66 anos, classificou a si
proprio na ocasiao de um Festschrift a Ernst Junger.” Alguém que, nao raro, é considerado um
autor maldito — “com razao”, diria Paulo Arantes — a bem da verdade, mesmo os detratores
mais ferrenhos dessa “figura sinistra, mefistofélica, do pensamento politico-juridico do
século 207 sio continuamente impelidos a reconhecer que Schmitt foi um autor com
importantes contribui¢des para os debates politico e juridico contemporaneos, firmando-se
como um expoente critico ao liberalismo politico e a democracia liberal-parlamentar
weimariana. O interesse’ pela obra de Schmitt vem crescendo nos dltimos anos, sendo
considerado, segundo Olgaria Matos, como “o grande tedrico dos ressentimentos de toda
uma geragao, ressentimento em relagao a democracia de massa, a Republica, a modernidade
politica”.> A atualidade de seu pensamento se mostra na medida em que se trata de um autor
que permite pensar a situagdo presente, fornecendo elementos para compreender alguns
limites e problemas da democracia liberal-parlamentar — e, mais especificamente, o politico
e a pretensa despolitizagao.

O objetivo do texto ¢ analisar o modo como Schmitt pensa o politico, tomando
como objeto de analise o ensaio O conceito do politico — inicialmente formulado como
conferéncia em 1927 e como edigdo definitiva em 1932, periodo que antecede a queda da
Republica de Weimar e ascensio dos nacional-socialistas ao poder. Uma terceira edigao foi
publicada em 1933 com algumas modificagdes — sobretudo em alinhamento ao nacional-
socialismo —, contudo o proprio Schmitt acaba por ignorar esta edi¢io posteriormente,
reeditando a de 1932 e sobre a qual nos atentaremos. Dadas as limitagdes do préprio escopo,
buscaremos ancorar o desenvolvimento do texto a partir de duas leituras centrais nos estudos

2 Cf. MEHRING, “Foreword: a white raven — the strange life of the German state theorist Carl Schmitt”, p.
XV.

3 ARANTES, “O mundo-fronteira”, p. 14.

4 Perguntando-se do porqué de ler Schmitt nos dias atuais, sobretudo quanto a retomada de seu pensamento
por tedricos identificados com a esquerda, Chantal Mouffe diz: “In spite of his moral flaws, he is an important
political thinker whose work it would be a great mistake to dismiss erely because of his support for Hitler in
1933. No doubt Schmitt is an adversary, but an adversary of remarkable intellectual quality, and one from commerce with whom
we conld benefit. Ignoring his views wonld deprive us of many insights that can be used to rethink liberal democracy with a view fo
strengthening its institutions” (MOUFFE, Introduction. In: The Challenge of Carl Schmitt, p. 1. Grifo nosso). Esse
resgate do inimigo para pensar os limites da democracia liberal e seu fortalecimento via retomada do pensamento
de seus detratores ¢ alvo de critica por Atilio Boron e Sabrina Gonzalez, voltando-se contra o que chamam de
“moda schmittiana” (ver BORON; GONZALEZ, A/ rescate del enemigo? Carl Schmitt y los debates contempordneos
de la teoria del estado y la democracia, 2003). O que alguns comentadores defendem é que nio se pode prescindir do
estudo critico da obra schmittiana a clareza de que suas escolhas tedricas estdo, em alguma medida (ja que ha
discussdo também com relacdo a isso entre comentadores), em consondncia com suas escolhas politicas,
sobretudo a de aproximacdo — ainda que por pouco tempo — com o nacional-socialismo. Alids, mesmo isto é
objeto de discussio entre os comentadores, mas nio lhe foi atribuido por acaso o titulo de “jurista da Coroa”
(Kronjurist)y do Terceiro Reich ou de o mais inteligente e confiavel advogado constitucionalista do nacional-
socialismo (ver BENDERSKY, Joseph W. Car/ Schmitt: theorist for the Reich. New Jersey: Princeton University
Press, 1983, p. 195 e ss; NEUMANN, Bebemoth: The structure and practice of national socialism, p. 49; SA, Soberania ¢
poder total. Carl Schmitt e uma reflexao sobre o futuro, p. 427).

5> MATOS, “Modernidade: republica em estado de exce¢do”, p. 49. Schmitt ndo esconde sua insatisfagio e
desilusio com relacio a Republica de Weimar e a democracia-parlamentar em seus textos, aproximando-se de
outros intelectuais “descontentes” também inseridos na tradicio do conservadotrismo-tevolucionirio
autoritario e reaciondrio, como Ernst Jiunger e Oswald Spengler. Ver também BUENO, Uwa interpretacio
conservadora-revoluciondria de Carl Schmitt. O potencial totalitario em gestacio: Weimar e o nacional-socialisno, p. 291.
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schmittianos sobre a tematica, sem, no entanto, querer com isso reduzir a pluralidade de
interpretacbes nem a plausibilidade de leituras que caminham em sentido inverso as
conclusoes que se chega, mas mostrar que essas leituras expressam, em alguma medida, uma
pluralidade no modo de ler a controversa obra de Schmitt.® O ponto sera reconstruir parte
do argumento schmittiano, com especial aten¢do a como ele pensa a esséncia do politico a
partir da dualidade amzigo e inimigo, com vistas a demonstrar que, para chegar a uma autonomia
do politico por meio de um critério préprio de identificacdo, este deve distanciar-se do
ambito de outras categorias — buscando evidenciar que a relagdo politica é autdonoma e
distinta de outras categorias, devendo, pois, ter seus proprios critérios.

Tentativa de definig¢do

O objetivo do ensaio schmittiano ¢ desenvolver uma defini¢ao do politico — nao da
politica em si, mas do que a torna possivel —, que niao pressuponha a forma predominante
que assumiu na Europa moderna, quer dizer, a do Estado e da estatalidade (cujo fim em alguma
medida Schmitt ja estava antevendo). Poderfamos nos questionar sobre a possibilidade de
definicao da esséncia do politico sem pautar-se nos atributos do Estado moderno (soberania,
territorialidade, perpetuidade etc.), ou seja, sem pressupor que as relagoes politicas
necessariamente se inserem, no ambito interno, no horizonte das relagoes de subordinaciao
consideradas legitimas (soberano/sudito, Estado/cidadao) e, no ambito internacional, nas
relagoes equilibradas entre poderes soberanos.

No momento inicial, entdo, Schmitt faz um movimento de justamente suspeitar da
identificagdo do politico com o estatal, por isso de pronto firma a superioridade do politico
como mais fundamental que o Estado: “o conceito de Estado pressupde o conceito do
politico”.” A unidade politica de um povo — o Estado — remete a um plano politico anterior
e necessariamente subjacente a este mesmo Estado. E precisamente este plano, pressuposto
pelo Estado, que Schmitt atribui como sendo o politico. Seu objetivo sera nao o de buscar
uma defini¢do para o politico, mas sim critérios para a inteligibilidade do fenémeno do
politico. Dira ele que o politico tem suas proprias categorias, critérios de inteligibilidade e
suas proprias diferenciagdes extremas as quais se pode atribuir toda a agdo politica em seu
sentido especifico. No ambito moral, tais diferenciagdes extremas se manifestam em
predicados como bom e mau; no estético, o belo e o feio; no econémico, entre util e
prejudicial, rentavel e nao-rentavel etc., por isso a busca por um critério simples do politico,
nao idéntico e analogo aquelas outras diferenciagdes, mas delas independente, autbnomo.
Tal diferenciacdo no sentido de um critério setia “a diferenciacao entre amigo e ininigo™,
correspondendo a uma antitese autbnoma, nao no sentido de um novo ambito préprio, e
sim no modo de que nem se fundamenta em uma destas outras antiteses ou em varias delas,
nem pode ser relacionada a elas. “Se a oposicao entre bom e mau nao ¢ idéntica sem

¢ Buscaremos aproximar a leitura de Alexandre Franco de S4 e Roberto Bueno, comentador e tradutor da obra
schmittiana. Nao se quer com isso dizer que os elementos que sustentam a empreitada schmittiana possam ser
facilmente reduzidos, isto ¢, ha uma pluralidade de leituras na construcio do argumento de Schmitt que, sem
davida alguma, ndo apenas se faz necessario, mas ¢ de uma riqueza profunda. Contudo, nos limitamos a
apresentar um ou outro ponto do ensaio schmittiano e, nesta esteira, uma interpretacio em questao.

7" SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 14

8 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 14. Gtifo nosso.
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dificuldades e de forma simples aquela entre belo e feio ou entre util e prejudicial e nao lhe
pode ser diretamente relacionada”, diz Schmitt, “entao a oposi¢dao entre amigo e inimigo

pode ser ainda menos confundida ou misturada com uma daquelas outras”.’

A distingao entre amigo e inimigo destina-se a indicar o extremo grau de
intensidade de uma unido ou separa¢dao, uma associagao ou dissociacao,
podendo existir na teoria e na pratica, sem que, necessariamente, tenham de
ser empregadas todas aquelas distingdes morais, estéticas, economicas e
outras. O inimigo politico ndo precisa ser moralmente mau, nio precisa ser
esteticamente feio; nao precisa ser um concorrente econdémico e, talvez, pode
até mesmo parecer vantajoso fazer negocios com ele. Ele é precisamente o
outro, o estranho, e basta a sua natureza que ele seja, em sentido
especialmente intensivo, algo existencialmente diferente e estranho, de modo
que, em caso extremo, sejam possiveis conflitos com ele, os quais nio podem
ser decididos nem através de uma normaliza¢do geral feita com antecedéncia,
nem através do dizer de um terceiro “ndo-envolvido” e, por isso,

“imparcial”.'’

Nessa dimensao ontolégica do politico nao ha determinagdo substancial: qualquer
associa¢ao pode tomar forma de grandeza politica. O que importa é a possibilidade de chegar
ao ponto decisivo (entscheidenden Punkf) marcado pela intensidade existencial da luta, pois o
que interessa a Schmitt na maneira como estd pensando essa relacio é o caso do conflito."
Toda contraposicao em sentido religioso, moral, étnico, econémico ou de outra categoria,
diz ele, transforma-se em uma contraposigao politica quando é forte o suficiente para agrupar
os seres humanos efetivamente em amigos e inimigos, a ponto de definirem-se, por si
mesmos, a decisao sobre o caso critico, convertendo-se em uma nova substancia da unidade
politica. Fala-se em existencialismo politico porque s6 os proprios participantes podem
determinar o caso extremo de conflito — Schmitt fala em uma participagao e colaboragiao
existenciais —, cada um deles s6 pode decidir por si se a alteridade do estranho no caso
concreto de conflito significa a negacao do seu proprio tipo ou modo de existéncia e é,
portanto, defendido ou combatido a fim de preservar aquilo que Schmitt chama de seu
proprio “tipo de vida” (Art von Leben)."* O ponto decisivo diz respeito ao grau de intensidade
do conflito:

Também uma “classe”, no sentido marxista do termo, deixa de ser algo
puramente economico e torna-se uma grandeza politica quando chega a esse
ponto decisivo, ou seja, quando leva a sério a luta de classes, tratando o adversario
de classe como real inimigo e o combate, seja como Estado contra Estado,
seja em uma guerra civil dentro de um Estado. Entdo, a luta real

necessariamente n2o ocorre mais de acordo com as leis econdmicas, mas tem

9 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 14.
10 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, pp. 14-15.
W SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 15.
12 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 15.
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— além dos métodos de combate no sentido técnico mais estrito —, suas

5

necessidades e otientacoes politicas, coalizoes, compromissos, etc.'?

O carater relacional do politico é marcado por relacdes de oposi¢oes, no entanto,
nao se caracteriza tao-somente pela inimizade: o politico exige amizade e inimizade; nao
existe apenas um inimigo a ser combatido, mas também associagao e identidade. Em seu sentido
concreto e existencial, ndo se mistura com o econémico, o moral, o religioso. No entanto,
nao se aplica a cada antagonista: particulares, associagdes e institui¢oes desse tipo podem ter
adversarios, mas apenas entidades politicas tém verdadeiros inimigos, dai ele aproximar a
distin¢do de Platao entre inimigos particulares (echtros) e publicos (polenrios), correspondente
a duas formas distintas de luta: disputa entre os helenos (s7aszs) e verdadeira guerra contra os
barbaros (polemzios). O inimigo é sempre um inimigo publico, hostis nao inimicus; polemios, nao
echtros: um conjunto de pessoas e combate a0 menos eventualmente de acordo com a
possibilidade real e que se defronta com um conjunto idéntico. “Inimigo é apenas o znimigo
priblico, pois tudo o que se refere a uma tal totalidade de pessoas, especialmente a todo um
povo, torna-se, assim, publico”."

Schmitt dird que é possivel que cada disputa — envolvendo interesses privados de
ordem religiosa, econdmica, etc. — ou levante privado, que cada szsis tem o potencial de
tornar-se uma luta entre amigos e inimigos, uma guerra publica entre inimigos publicos.
Tomar o politico como um ambito da realidade marcada por um tal carater existencial implica
na relagao, de um lado, entre a area do politico propriamente dita — de uma unidade politica
e o possivel enfrentamento existencial — e, de outro lado, a existéncia de outros ambitos da
realidade, como o econdmico e o religioso. Schmitt reconhece a possibilidade de que estes
ambitos venham a transformarem-se numa oposi¢ao politica, agrupando-se em amigos e
inimigos. No limite, significa dizer que niao ¢é possivel eliminar o conflito da condigao
existencial humana e, dado este sentido existencial, se o conflito faz parte da condigiao que
nos ¢ peculiar, entao qualquer ambito da realidade humana pode adquirir grandeza politica —
o que Sa chama de “ubiquidade do politico” —, desde que tenha for¢a suficiente para se
relacionar nos termos da relagao de amizade e inimizade. Os exemplos de Schmitt sao varios:
as relagGes econodmicas passam a ser politicas quando se tem uma relagao de inimizade entre
classes; a religido adquire carater politico quando determina uma guerra santa, estipulando
um inimigo publico. A esfera do politico seria, entdo, “essencialmente permeavel”, como diz
Sa, “na medida em que se distingue nio em func¢ao de qualquer conteddo normativo, mas
apenas do seu cariter essencialmente existencial”’®. Cada levante popular ou disputa privada
leva potencialmente a constituicdo de uma entidade politica porque é precisamente esta
possibilidade real da existéncia do inimigo que permite a unidade politica. Esta somente se
realiza quando a forga politica de um agrupamento for suficiente para distinguir entre amigos
e inimigos e, se preciso for, fazer guerra. O politico aparece apenas onde hd um tal
antagonismo protagonizado pela relacao de amizade e inimizade, e dado o carater puramente
existencial, “o politico pode adquirir qualquer conteudo, atribuindo a qualquer tipo de relagio

o estatuto de um conflito potencialmente politico”.!® E precisamente este o sentido da

13 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 25. Grifo nosso.

14 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 16. Grifo nosso.

15SA, O poder pelo poder: ficgio e ordem no combate de Carl Schmitt em torno do poder, p. 409.
16 SA, O poder pelo poder, p. 409.
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afirmagdo schmittiana de que o politico pode retirar sua for¢a a partir dos mais diversos
ambitos da vida humana, desde que o agrupamento deixe para trds os seus critérios
particulares que até entdo moviam sua a¢ao, submetendo-se as condi¢des novas do politico.
“Se o proletariado se apodera do poder politico dentro de um Estado, entio surgiu um
Estado proletario, que nao ¢ menos uma entidade politica do que um Estado-nacio, (...) de
sacerdotes, comerciantes ou soldados, (...) ou qualquer outra categoria da unidade politica”."”

E precisamente isto que alguns interlocutores ou comentadores de Schmitt
chamaram de “sentido existencial” do politico: ao enfatizar a primazia da existéncia humana,
desnudada de todas as estruturas valorativas, parece haver apenas uma certeza: a
inevitabilidade da morte. A guerra — a relacdo existencial por exceléncia, que envolve a
disposi¢do para matar e para morrer — constituiria o politico, digamos, em sua maxima
concretizagao. Uma ilustracido dessa tendéncia ocorre na celebragao de Ernst Junger das
experiéncias do Front em escritos como Tempestades de ago, com descrigoes entusiasmadas de
batalhas que frequentemente culminam em cenas de morte gloriosa — igualmente em
Spengler ¢ visivel a no¢ao de que a guerra seria a criadora de todas as grandes coisas —,
elementos que em alguma medida influenciaram Schmitt na escrita d’O conceito do politico, com
a diferenciagao “amigo-inimigo” como o ponto fulcral da vitalidade politica. H4 uma estreita
proximidade com Jiinger: a prontidao para a morte, a aniquilagao fisica dos inimigos, tudo
isso nao teria significado normativo, e sim existencial, de fato, na realidade de uma situacao
de luta real contra um inimigo real, e ndo em quaisquer ideais, programas ou conceitos
normativos. “O politico surge”, entdao, “como o plano em que se situa um povo enquanto
substancia politica existente por si, na sua simples identidade consigo mesma, antes de
qualquer tipo de representa¢ao e subjacente, enquanto sua condi¢ao de possibilidade, a sua
constituicio como Estado”.'®

O foco de Schmitt esta no inimigo: muito embora a férmula da relagio politica por
exceléncia seja o agrupamento entre amigos e inimigos, a relagio de amizade é referida
“apenas incidentalmente”. Sem a constelagao do inimigo e do amigo o politico nao opera.
Ora, se o politico consiste na existéncia do povo como substancia politica originaria — o que
Sa atribui como figgao politica, ou seja, como sujeito ou poténcia constituinte subjacente a
decisdo politica e que a partir de tal ficgao “dir-se-ia que o povo ¢é pensado (...) como se fosse

politicamente antes de o set”" —

, antes de qualquer tipo de representacao, portanto, se a
existéncia coincide com a decisao de um povo pela propria existéncia, pode-se dizer que tal
decisao nao pode deixar de se ligar essencialmente a uma associagao e dissociagao, entre a
propria existéncia e uma existéncia estranha. Por esse motivo “amigo” e “inimigo” aparecem
como a diferenciagdao politica especifica. A existéncia politica implica na autoafirmagao do
povo como substancia politica, “como sujeito de uma decisao existencial pela sua prépria
existéncia”®, decisao esta que pressupde uma diferenciacdo também ela existencial entre o
igual e o diferente, entre 0 amigo e o inimigo, entre o que é prgprio e o que ¢é estranho.

Existir politicamente como povo implica, portanto, decisao e diferenciagao, através da
qual se separa o amigo do inimigo e, com isso, o proprio povo se identifica consigo mesmo
ao se colocar diante de outro agrupamento politico que dele ¢ distinto. Precisamente por

1T SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 25.
18 SA, O poder pelo poder, p. 401.
9 SA, O poder pelo poder, p. 399.
208A, O poder pelo poder, p. 402.
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Schmitt situar o enfrentamento politico num plano concreto e existencial — concretude da
vida terrena, “vida concreta” como aparece na Teologia Politica —, distinto de qualquer
dimensao normativa, é o sentido que Marcuse esta dando ao centrar em Schmitt esse
existencialismo politico: a identificacdo do inimigo, o reconhecimento de um outro tipo de
existéncia, a possibilidade num plano existencial de se contrapor a outros povos, isso tudo é
condigdo para a existéncia publica de um povo entendido como substancia politica, prévia a
constituicdo da unidade politica do Estado. A propria existéncia politica depende do
potencial dissociativo proprio do politico, e é nesse sentido que o inimigo aparece em Schmitt
como sendo sempre o inimigo publico. Longe de ser determinada por qualquer dimensao do
ambito privado — qualquer sentimento de 6dio, antagonismo pessoal ou concorréncia privada
—, a inimizade politica, complementa Sa, “se caracteriza por por pura e simplesmente em
causa a existéncia publica de um povo”.* Como escreve Schmitt, o que importa é o critétio
do politico, ndo ha uma questio moral, estética ou econdémica envolvida, por isso pode até
parecer vantajoso manter relagbes negociais com o inimigo, pois o que basta é ser
existencialmente outro, de modo que, num eventual conflito, seja possivel a negaciao de um
tipo de existéncia a fim de preservar um tipo préprio — a diferenciagdo garante a
autoafirmacao de cada grupo ou povo. “O inimigo politico ou publico ¢é assim, para um
determinado povo, um povo hostil que, negando ou ameagando a sua existéncia, lhe permite
autoafirmar-se através justamente da sua diferenciacio” . Essa completa desvinculagio de
qualquer dimensao normativa traz a tona a pureza do carater existencial que rege o politico,
assentado na diferenciacdo entre amigos e inimigos.

“(...) a0 conceito de inimigo faz parte a real eventualidade de um combate”.” Nessa
afirmac¢io, o combate deve ser compreendido nao como concorréncia, nao ¢ um combate
espiritual da discussao — muito menos simbélico —, mas os conceitos de “amigo”, “inimigo”
e “combate” recebem seu real sentido ao se referirem a real possibilidade do enfrentamento
ultimo. Na leitura de S4, a constitui¢do do mundo politico é dada pela possibilidade do
combate armado, “ou, o que ¢ o mesmo, pela possibilidade da guerra entre existéncias
politicas que mutuamente se podem negar”* Compete precisamente a unidade
essencialmente politica, o Estado, a real possibilidade de determinar o inimigo em um
determinado caso por forca de decisao propria e de combaté-lo. Para que se possa falar no
politico é preciso que se tenha a real possibilidade do enfrentamento, e ao conceito de
inimigo Schmitt busca mostrar a eventualidade de um combate que pode ou nao se efetivar: “Os
conceitos amigo, inimigo e combate adquirem seu real sentido ao terem e manterem uma
referéncia especialmente a possibilidade real da morte fisica”. Significa dizer que o mundo
concreto e existencial dos povos é constituido nao s6 pela pluralidade de povos, mas pela
real possibilidade de guerras decorrente da propria pluralidade. Na esteira da leitura de Sa, se
¢ a partir de uma pré-existéncia que um povo pode constituir-se como Estado, entendido
como unidade politica, a pluralidade seria consequéncia da diferenciagdo entre amigos e

inimigos, “da possibilidade da guetra que determina a esséncia do politico”.* A guerra é a

20SA, O poder pelo poder, p. 402.
2SA, O poder pelo poder, p. 403.
23 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 20.
24 SA, O poder pelo poder, p. 405.
25 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 20.
26 SA, O poder pelo poder, p. 406.
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definitiva realizacio da inimizade, mas Schmitt busca distanciar sua formulacio de uma
concepgao puramente belicista do politico — “A defini¢do do politico aqui dada nao é nem

belicista ou militarista, nem impetrialista, nem pacifista””’

—, ao afirmar que o conflito é ao
menos eventual como real possibilidade ndo precisa ser uma ocorréncia diaria, nem ser tomado
como algo normal, mesmo ideal ou desejavel. O combate militar em si ndo seria a
continuagao da politica com outros meios, diz Schmitt citando a “célebre expressio de
Clausewitz” — para ele, geralmente mal citada —, mas teria, como a guerra, aspectos e regras
proprias, estratégias, taticas etc. O ponto é que tudo isso pressupoe que a decisao politica
sobre quem ¢ o inimigo ja tenha sido tomada.

A guerra nio é de modo algum o objetivo e a finalidade ou mesmo o
conteudo da politica, mas ¢ a condigao prévia que esta sempre presente COmo
uma possibilidade real, que determina a agdo e o pensamento humano de uma
maneira peculiar e, portanto, causa um comportamento politico especifico.
Por isso, o critério da distingao entre amigo e inimigo nao significa que um
certo povo deva ser sempre amigo ou inimigo de outro, ou que a neutralidade
nao seja possivel ou nao faga sentido politico. Mas o conceito de neutralidade,
como todo conceito politico, também esta sujeito a esse pressuposto ultimo
de uma possibilidade real de agrupamento de amigos e inimigos, e se
houvesse apenas neutralidade na Terra, entdo nao so a guerra, mas a proptia
neutralidade chegaria ao fim, assim como toda politica, inclusive a de evitagio da luta
chega ao fim quando a possibilidade real de conflitos nao existe mais. O que € sempre decisivo
¢ apenas a possibilidade desse caso decisivo, a verdadeira luta, e a decisdo sobre se esse caso

exciste ou ndo.”

Também o caso de excegao tem um significado decisivo e revelador: apenas na
verdadeira luta ou combate que a “extrema consequéncia” do grupo politico de amigos e
inimigos se torna visivel. E desta possibilidade mais extrema que a vida humana ganha sua
tensao politica especifica. O combate armado, a guerra propriamente, nao seria consequéncia
da pluralidade de Estados, pelo contrario, a partir da caracteristica conceitual do politico, diz
Schmitt, segue-se o pluralismo de um mundo composto por Estados — a existéncia de
Estados no plural prova o critério do politico. F. como se sem esse pressuposto da inimizade
eventual ndo houvesse organizagio politica social: “A unidade politica pressupoe a
possibilidade real do inimigo e, portanto, uma unidade politica diferente, coexistente.
Portanto, enquanto houver um Estado, havera sempre varios Estados na Terra, e nao pode
haver um ‘Estado’ mundial que englobe toda a Terra e toda a humanidade”. “O mundo
politico”, conclui entio, “é um Pluriversum, nao um Universuns” * Significa dizer, portanto, que
pelo politico consistir essencialmente na possibilidade do conflito publico e existencial entre
unidades politicas, o povo, detiva uma pluralidade de Estados. Ainda, com esse conceito de
Pluriversum, Schmitt faz com que o Estado se ligue a0 povo como manifestagao do politico,
podendo exigir o sacrificio da vida. Seguindo a leitura de S4, o valor do Estado repousa
justamente no fato de ele ser expressiao do politico. “Que o Estado seja uma unidade, isto é,

27 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 21.
28 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 22. Grifo nosso.
2 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 41.
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a unidade determinante, recai em seu cariter politico”.* O Estado é um agrupamento
humano supremo “ndo em si mesmo, mas na medida em que ¢ a expressio do agrupamento
que pode fundamentar a exigéncia do sactificio supremo da vida: o povo”.”" E a proposito
de ser a realizacao propria do politico, da diferenciagao existencial entre amigo e inimigo,
disso decorre o que Schmitt chama de jus bellz, a capacidade de determinar a inimizade publica
e de decidir, em fun¢ido do inimigo, pelo enfrentamento. Como unidade politica, portanto,
ao Estado compete a decisao, o jus belli, essa possibilidade de estipular o inimigo e combaté-
lo fisicamente. Os meios técnicos usados para combater na guerra, a organizagao das forcas
armadas, as chances de vencer o conflito sio secundarios, o que importa mesmo ¢ que o
povo esteja politicamente disposto a lutar por sua existéncia e independéncia, determinando
por forca de decisao propria em derramar o sangue do agrupamento que eventualmente se
apresente como inimigo — e, com isso, afirmar-se a si mesmo. O desenvolvimento da técnica
militar parece dar a entender que restam apenas alguns Estados cujo poder industrial lhes
permita a decisao pelo conflito, enquanto Estados menores e mais fracos voluntariamente
ou inevitavelmente ficam sem o jus belli, nao conseguindo manter sua independéncia através
do que Schmitt considera uma politica de alianga correta. Como emanagio do politico, o
Estado ¢ dependente do politico e do povo: “Ha Estado — e existe sempre a possibilidade da
guerra — porque ha o politico, enquanto ratio essendi do Estado. Por outro lado, este mesmo

Estado detém o monopdlio da guetta, o jus belli, e, nessa medida, o monopdlio do politico”.*

O Estado, enquanto unidade politica determinante, concentrou em si mesmo
uma incomensuravel competéncia: a possibilidade de fazer guerra e, assim,
de dispor abertamente sobre a vida das pessoas. Isto em virtude do fato de
que o jus belli contém tal disposicao; significa a dupla possibilidade: exigir de
membros do préprio povo prontidio para matar, e matar pessoas do lado
inimigo. Mas o desempenho de um Estado normal consiste, sobretudo, em
obter dentro do Estado e de seu territério uma pacificagio completa,
produzindo “tranquilidade, seguranca e ordem” e criando, assim, a situa¢ao
normal, esta é o requisito para que as normas juridicas possam ter eficicia
absoluta, pois toda norma pressupde uma situacao normal e nenhuma norma

pode ter validade para uma situagio que lhe é plenamente anormal.”

Portanto, se o Estado existe porque existe o politico, significa dizer que nao ha o
politico — nem a possibilidade da guerra —, sendo através do Estado. “Se o politico surge
como a ratio essendi do Estado, o Estado ¢ aqui a imprescindivel ratio cognoscendi do politico”,
na esfera do politico o Estado aparece nao como o constituinte, mas como “a imprescindivel
manifestacao fenoménica da existéncia politica de um povo, enquanto substancia politica

primordial”.**

O Estado seria a tnica entidade capaz de distinguir o amigo do inimigo e,
assim, exigir de seus cidadios a prontidao para morrer e matar, porque sé o jus belli estatal

manifesta o politico encarnado pelo povo como substancia politica subjacente ao Estado.

30 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 31.
3USA, O poder pelo poder, p. 406.

32SA, O poder pelo poder, p. 407.

33 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, pp. 33-34.
34 SA, O poder pelo poder, p. 407.
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Este controle sobre a vida fisica de seus cidadaos estabelece uma distincdo das demais
organizagoes e associagoes, colocando-o acima destas. A autoridade soberana detém o
monopolio das forcas armadas e uma burocracia operante para manter a ordem, a paz ¢ a
estabilidade mesmo internamente. O povo unido em uma luta de vida ou morte, dira
Habermas a respeito disso, afirma sua particularidade no enfrentamento tanto de inimigos
externos quanto contra “traidores dentro de suas proprias fileiras. O ‘caso de emergéncia’
define-se pela demarcagio da propria identidade em combate contra a diversidade de um
inimigo que ameaga sua existéncia, pela situacao de resisténcia e guerra civil”.”®

Apesar de dizer que nenhum Estado poderia, por iniciativa propria, “destruir a
realidade politica de que emana” — pois o politico surge a partir do plano estatal que ele
proprio sustenta —, Sa reconhece que “a manifestagao fenoménica do politico — o jus belli do

Estado — pode ser contestada dentro do préprio Estado”

, mas uma tal contestacao
significaria o desaparecimento do povo como subjacente ao Estado, o desaparecimento da
substancia politica que possibilita a existéncia estatal como unidade politica, em um processo
que traduz “nao o desaparecimento do politico enquanto area da realidade, mas apenas a

saida, por parte de um povo, da esfera propriamente politica”’

, 0 desaparecimento como
substancia politica: “Pelo fato de um povo ja nao ter a for¢a ou a vontade para manter-se na
esfera do politico, o politico nio desaparece do mundo. Desaparece apenas um povo
fraco”.”® Pegando de empréstimo um termo do comentador mobilizado, o politico é,
portanto, essencialmente permedvel: por nao se distinguir seguindo critérios normativos, mas
apenas o carater existencial, mesmo realidades que, de inicio, ndo o sejam, podem
transformar-se e adquirir uma grandeza politica, determinando, assim, o inimigo a ser
potencialmente combatido. Dai Schmitt poder afirmar: “Os mais altos pontos da grande
politica sdo, simultaneamente, os instantes nos quais o INiMIgo passa a ser visto em concreta
nitidez como inimigo”.”” A nio distin¢ao entre amigos e inimigos implica no fim do politico

— e, em suas ultimas consequéncias, no fim do Estado.

O que importa é o caso do conflito

O conflito adquire uma dimensao instauradora. Com a afirmagao de que a distingao
realmente relevante — a distingao politica por exceléncia — é aquela entre amigos e inimigos,
Schmitt ndo sé esta realcando o conflito, mas também se inserindo em uma longa tradi¢ao
do pensamento politico que inscreve no cora¢ido do politico uma dimensao conflitual: o
politico esta intimamente inscrito sob o horizonte dltimo da guerra. Schmitt foi um leitor e
apreciador da obra de Juan Donoso Cortés, de quem partilha a no¢ao de que o conflito (do
qual a guerra é apenas a figura final) esta inscrito na natureza humana. Se a marca distintiva
¢ a distincio amigo/inimigo, isso setia porque ha algo de belicoso na humanidade, dai
Schmitt afirmar: ““Todas as teorias politicas verdadeiras pressupoem um homem ‘mau’, isto
é, ‘perigoso’ e dinamico”.* Um “pessimismo antropolégico” — como diria Alexandre Sa — se

3% HABERMAS, “Liquidando os danos. Os horrores da autonomia”, p. viii.
36 SA, O poder pelo poder, p. 407.

57 SA, O poder pelo poder, p. 408.

38 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 41.

3 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 54.

40 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, pp. 46-47.
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faz presente no ensaio schmittiano, ja que um fundamento antropoldgico setia pressuposto,
diria Schmitt, em toda teotia politica.* Nao é por acaso Schmitt remeter a uma passagem de
Donoso Cortés ja na Teologia politica (1922): ““(...) aos meus olhos, o réptil que piso com meus
pés seria menos desprezivel que o homem”*. Compreender a natureza humana é um ponto
partilhado por Schmitt, ja que se refere também a um principio antropolégico das teorias
politicas: na ocasiao da publicacao d’O conceito do politico, Schmitt comenta que todas as teorias
do Estado poderiam ser examinadas sob o prisma de uma antropologia, classificadas segundo
o critério de se pressupéem ou nao um ser humano mau ou bom por natureza. “O decisivo”,
diz Schmitt, “¢ a controversa ou incontroversa concep¢ao do homem como pressuposto de
toda uma ponderagao politica; decisivo é a resposta a questao se 0 homem é um ser ‘perigoso’
ou indcuo, um ser portador de um risco ou inofensivamente sem riscos”.*

Muito embora nao se identifique com a guerra — pelo contrario, tem como objetivo
preveni-la ou conté-la dentro de certos limites —, a politica tem a guerra como horizonte: s6
pode ser pensada a partir da situagdo extrema que é o confronto aberto entre inimigos
publicos. No limite, a tese schmittiana diferencia-se daquela de Clausewitz, segundo a qual a
guerra se apresenta como um instrumento politico. Schmitt diria, ao contrario, que a guerra
¢ uma pressuposicao tacita: é a partir do caso-limite (a guerra) que se poderia definir a
situagdo normal (a politica). Nesse sentido, ndo se trata de pensar na chave da possibilidade
de superacio do conflito, mas no sentido de irredutibilidade deste. E este o sentido da
disting¢do entre “a politica” e “o politico”, ou seja, este tltimo como justamente a dimensao da

4 Objetivando apresentar a recep¢do da obra maquiaveliana em Schmitt nas obras da década de 1920 e parte
de 1930 — especialmente A ditadura e O conceito do politico — Helton Adverse buscara, na esteira da leitura de Catlo
Galli, apontar pontos de contato na centralidade do conflito, mas que Schmitt estaria em posi¢ao contraria a
Maquiavel. Um ponto ressaltado por Adverse serd justamente sobre as consideragdes antropolégicas
schmittianas. Sobre tais distingGes, ver ADVERSE, “Schmitt e Maquiavel. Da técnica ao conflito”.

42 SCHMITT, Politische Theologie, p. 75. A passagem donosiana esta presente no Ensayo sobre el catolicismo, el
liberalismo y el socialismo. Donoso estd inserido na esteira do pensamento contrarrevolucionario conservador
contrario ao Iluminismo (que, para Cortés, fomentou a ilusdo de uma suposta bondade do sujeito racional).
Esse ¢ um ponto do texto em que Schmitt o cita diretamente: “(...) a humanidade ¢ um navio langado ao mar a
deriva, com uma tripula¢io insurgente, ordinaria, recrutada a forga, que berra e danca, até que a ira de Deus
jogue essa corja rebelde ao mar, para que o siléncio reine novamente” (idem, ibidem), apenas um milagre divino
poderia evitar essa evidente e natural vitoria do mal. S6 o estado de excegdo que o soberano decide no todo é
que conseguira afasta-la. Esse “pessimismo antropolégico” acompanhara Schmitt 0’ O conceito do politico, ocasido
na qual fala sobre o homem como ser perigoso e dinamico. Ao mobilizar a contrarrevolucio, ele busca resgatar
autores que pensam a democracia liberal-parlamentar como a reencarna¢ido do mal, dai a importancia de sua
direta referéncia a afirmacio donosiana de que o réptil que rasteja seria menos desprezivel que o homem. Este
¢ o caminho do argumento: se 0 homem ¢ mal por natureza, também o serd a sociedade; s6 existe o mal porque
existe 0 homem, o decaido, dai a necessidade de uma figura soberana forte que, dada a exigéncia da situagio das
coisas, decida, afasta o mal, retardando a vinda do Anticristo.

4 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, pp. 46-47. Nesta mesma ocasido Schmitt menciona histérias que
contamos as criangas, isso para dizer que as fabulas sobre animais dizem muito a respeito dos seres humanos,
tais como o ataque na fabula do lobo e do cordeiro, o peixe maior que devora o menor, cita até mesmo um
discurso de Churchill contra o desarmamento. “A chamativa interpretabilidade politica das fabulas animais,
quase todas relacionadas a uma situagdo politica atual (...) se explica pela conexdo direta da antropologia politica
com o que os filésofos do Estado do século XVII chamavam de ‘estado de natureza’ (Hobbes, Espinosa,
Pufendorf), no qual os Estados vivem entre si, que ¢ um estado de continuo perigo e ameaga, e cujos sujeitos
de atuagdo sao, por isso, ‘maus’ como os animais movidos por seus impulsos (fome, ganancia, medo, ciime)”
(idem, ibidem). Podemos aprender com tais historias porque elas nos ensinam sobre a nossa propria natureza,
mais ainda, trazem a tona a esséncia do politico: a distin¢io entre amigo e inimigo, presente em toda associacdo
e dissociacio. Nesse sentido, Caim e Abel seria um exemplo biblico de um conflito entre irméos que por sua
vez marca a origem dos povos, ja que de uma dissociagido implica a associacio de diferentes outros povos e
assim sucessivamente. O ponto aqui ¢ justamente mostrar a dimensao conflitual na origem. Voltaremos mais
adiante a tratar especificamente sobre o conceito do politico.
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vida humana inescapavelmente ligada a dimensio conflituosa, significa dizer, um conflito de
cardter existencial. F impossivel afastar da vida humana a possibilidade de emergir um
conflito entre dois ou mais agrupamentos humanos, um conflito existencial ligado a
possibilidade de agrupamentos de pessoas entrarem em conflito corporal e se eliminarem
reciprocamente. O que Schmitt esta dizendo ¢ que nao ha lacos de amizade a unir determinada
comunidade sem a negacdo de um outro coletivo, pois é precisamente nesta negagiao que
opera uma identidade — na nega¢ao opera também uma afirmacao. No limite, a negacao do
outro implica assung¢ao de uma identidade: nés nos constituimos como “nés” apenas quando
nos opomos a um “eles”, numa relacdo que para Schmitt marcaria a histéria dos povos.*

Ao chamar a atencdo para esta relagdo conflituosa entre seres humanos, a
possibilidade existencial de elimina¢do reciproca, se se nega essa relagio de animosidade —
mesmo como possibilidade —, a tendéncia é que ela se expanda. No politico se inscreve essa
relagdo entre amigo e inimigo, uma forma de grau de associagdao e dissociagio que ira se
manifestar de acordo com o nivel de intensidade dos conflitos no interior de uma sociedade
ou na relagao entre povos. O sentido da afirmacao de que o conceito de Estado pressupde o
do politico agora pode ficar mais claro: no limite, o conceito de Estado pressupde o conflito.
E a questio da guinada ao Estado total se insere no interior da discussio sobre o conceito
do politico porque também nesta obra Schmitt se confronta com a possibilidade de faléncia
do Estado: o Estado perdeu o monopdlio crucial sobre o qual recai sua existéncia, a saber, o
monopolio da decisao politica — do jus belli, de decidir sobre amigo e inimigo, no fundo, o
monopolio de fazer a guerra.

A decisao constituinte primordial é a diferenciagdo entre amigo e inimigo que
estabelece o pluriversum politico. Como vimos, no inicio d’O conceito do politico Schmitt
apresenta o Estado como sendo nio meramente o stafus politico de um povo organizado
numa unidade territorial, mas um estado peculiar de um povo que fornece a medida em caso
de decisao. Se, como se viu, o conceito de Estado pressupoe o conceito do politico, e se uma
tal pressuposicdo consiste na necessidade de se postular um povo como substancia
politicamente existente, “capaz de aparecer como sujeito de uma decisdo constituinte do

proprio Estado™®

, como estabelecer a relagao entre o povo e o politico? A discussao sobre
o conceito do politico aparece justamente ao problema sobre o sujeito da decisao subjacente
a criacao do Estado, por isso a configuracao concreta do politico centralizada na figura do
povo como substancia politicamente existente, capaz de decidir e dotada de uma vontade
publica primordial.

O movimento argumentativo schmittiano tera de dar conta da esséncia do povo em
sua relacdo com o politico, ja que é um elemento fundamental do qual se infere a unidade
politica e a pluralidade de Estados, por isso a pergunta pela “esséncia do povo” para

contornar a circularidade do argumento de que a existéncia politica do povo guarda a

4 Mesmo que poderfamos identificar distingdes entre eles, tal como a compreensio hipotética de uma situagao
pré-politica de imprevisibilidade marcada por uma situacio conflitual entre individuos, ao passo em que Schmitt
nao pense somente em uma chave individual, mas sim coletividades que lutam entre si na possibilidade
reciproca de destrui¢io, Hobbes é um autor caro a Schmitt, dedicando-lhe um livro no final da década de 1940
chamado O Leviata na teoria do Estado de Thomas Hobbes. Uma vez instituido o Estado por decisiao de todos em
comum acordo com todos, essa dimensio conflitual é radicalmente reduzida (ainda que ndo superada, talvez),
em Schmitt ¢ marcante o fato de que #do hd qualquer possibilidade de supressio do conflito, ainda que seja
possivel reduzir seu grau de intensidade.

% SA, O poder pelo poder, p. 410.
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potencialidade da luta politica, e ¢ a possibilidade desta mesma luta, a existéncia de uma esfera
do politico como tal, que parece estar na base da existéncia politica do povo. A pergunta pelo
que é 0 povo que se agrupa entre amigos e inimigos — o que se aplica para cada povo
politicamente existente — surge necessariamente a partir das coordenadas do argumento
schmittiano. Na interpretacao de S que aqui se faz reverberar, a representacao de um povo
como substancia politica subjacente ao ato de criacio do Estado insere a leitura do povo
como “ficgao politica”.

Na esteira da leitura de Sa, ao estabelecer o povo como o sujeito da decisao politica, o
sujeito da diferencia¢do entre o proprio e o estranho, entre o potencialmente amigo e o
potencialmente inimigo, Schmitt pressupoe um tal sujeito nao necessariamente como um povo
propriamente dito, mas como uma substancia politica determinada por uma marca
fundamental. Uma tal marca, subjacente a emergéncia do povo como substancia politica capaz
de primordialmente diferenciar entre amigo e inimigo, consiste na homogeneidade. Assim, “para
que um sujeito politico possa aparecer como um agrupamento politico propriamente dito,
decidindo quem ¢ amigo e inimigo, ele tem de ser nao necessatiamente um povo, mas um
agrupamento humano distinto, determinado apenas pela marca formal da homogeneidade”.*

Ha aqui a introducao de um conceito fundamental: homogeneidade. Este conceito
cumpre papel fundamental no caminho argumentativo schmittiano porque os varios ambitos
da realidade humana podem alcan¢ar uma grandeza politica nao mais como um determinado
ambito, nao distintos da esfera do politico, mas justamente na medida em que as suas
oposigoes e diferenciagdes proprias contribuem para a homogeneidade de um agrupamento
humano, tornando-se na expressao desta mesma homogeneidade e da sua diferenciacio em
relagdo ao estranho. O povo, entdo, surge como paradigma de um agrupamento humano
homogéneo, a homogeneidade ¢ o que Sa chama de “marca nuclear” da substancia politica
que permite a estipulagao de instancias politicas distintas, o que guarda implicagbes também
para se pensar a ordem internacional, uma /ga dos povos, cujo projeto seria o de “retirar a
guerra das esferas das relagdes entre os Estados e, nessa medida, de proporcionar o
aparecimento de uma situagdo internacional caracterizavel como uma era de ‘paz

perpétua’.”’

Pluralidade na divergéncia

Nos comentarios em lingua portuguesa dois grandes autores se colocam: Roberto
Bueno e Alexandre Sa. Para além de uma mera adjetivagdo, é importante ressaltar a valiosa
contribuicdo de ambos para os estudos schmittianos em geral, e ndo apenas em lingua
portuguesa. Nosso objetivo aqui sera apresentar minimamente a divergéncia interpretativa
justamente no ponto da homogeneidade, o que nao quer dizer que nao se tenha pontos de
contato entre os comentadores. Ora, se — como vimos — a marca do politico é o
enfrentamento, o conflito potencial, e se a guerra é a sua manifestagao por exceléncia, entio
certamente eles concordariam que erradicar a possibilidade da guerra é destruir o politico tal
como entendido por Schmitt. Seria a introdu¢ao de um processo de despolitizagio cujo
resultado s6 pode levar a sua erradicagdo. Se a situacdo internacional for de uma “paz

46 SA:, O poder pelo poder, p. 411. Grifo nosso.
4TSA, O poder pelo poder, p. 412.
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perpétua”, digamos, ndo ha politica e ndo ha Estado: se os diferentes povos e grupos
humanos estiverem tao unidos a um tal ponto que o combate efetivo entre eles se torne
impossivel, colocando fim a diferenciagio mesmo eventual de amigo e inimigo, “entao existe
apenas uma visao de mundo politicamente pura, cultura, civilizacdo, econdmica, moral,
direito, arte, entretenimento etc., mas nem politica nem Estado”.* “Se e quando este estado
da terra e da humanidade ira surgir, eu nao sei. Por enquanto, nio esta ai”’, continua Schmitt.

Nao ¢ de hoje a recepgao schmittiana no Brasil. Expoentes como Sérgio Buarque ou
mesmo Francisco Campos sao alguns exemplos de autores que ja nos idos dos anos 1930 se
encarregaram de recepcionar Schmitt no Brasil. Ndo se quer com isso dizer que a recep¢ao
fora realizada acriticamente, pelo contrario.* O ponto é apenas destacar que Schmitt é um
velho conhecido do lado de ca do Atlantico. Os estudos schmittianos, no entanto, sio
relativamente recentes, datando sobretudo da década de 1990, ja que de 1a para ca Schmitt
vem ganhando espaco no debate juridico, filoséfico e politico nacional. Aqui se enquadra o
ja citado importante comentador, Roberto Bueno, que lidera um esforgo de leitura critica da
obra schmittiana® numa chave especifica, qual seja, a do posencial totalitirio de sua obra. Bueno
localiza esse potencial ja nos primeiros escritos sob o fio condutor da critica a democracia
liberal-parlamentar weimariana, com seu pluralismo partidario e divisaio de poderes. A
profunda oposicdo a cultura politico-juridica weimariana, e em meio a constantes tumultos
caracterizados por uma guerra civil potencial, seriam alguns pontos que o levaram a delinear
roteiros totalitirios como uma alternativa ao sistema weimariano. Para o comentador,
Schmitt buscara a implementa¢do de uma ordem politica tal que seria capaz de reunir os
interesses do povo alemio e submeté-los a0 dominio de um interesse politico centralizado.

Ao fim e ao cabo, sem a diferenciagdo entre amigo e inimigo nao se teria o politico,
port isso Schmitt se preocupa em se contrapor as tentativas de banir o politico do mundo,
quer dizer, de retirar a possibilidade mesma da luta politica, da luta entre Estados. O ponto
das observagoes é que ha um minimo de homogeneidade necessario para que se tenha uma
substancia politica, uma unidade politica propriamente: com essa homogeneidade, ¢ possivel
constituir-se como sujeito politico, pois que ha a identificacdo e, passo seguinte, capacidade
de diferenciar o amigo do inimigo — e, por tal diferenciacio, empreender um combate
armado. Por isso uma tal liga universal dos povos implicaria num processo de despolitizagao.
Para conservar a esfera do politico, tem-se a compreensao do mundo como “pluriverso”, um
mundo no qual os povos e as ligas de povos se determinam “primordialmente como sujeitos
politicos homogéneos, com a sua identidade e a sua existéncia previamente estabelecida,
diferenciando-se, a partir desta mesma identidade e desta mesma existéncia, em relacdo a

existéncias politicas estranhas”.”® Pode-se compreender que o conceito de “homogeneidade”

48 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 42.

4 Ver por exemplo a primorosa tese de doutoramento de Caio Henrique Lopes Ramiro, problematizando
justamente o ponto da recep¢iao de Schmitt por Francisco Campos, para quem Campos ndo se apresentatia
como uma espécie de “Carl Schmitt brasileiro”, pelo contrario, ha pontos de contato, certamente, mas ha
distanciamentos, inclusive no particular modo de intervengio campista. Cf. RAMIRO, Ew nome da ordem: Carl
Schmitt, Francisco Campos e a apocaliptica da constituigio.

50 Roberto Bueno e Caio Ramiro lideram importante grupo de estudos dedicado ao pensamento schmittiano e
seus interlocutores hd pelo menos uma década. Ambos os comentadores partilham de um esfor¢o comum de
compreensio do modo como Schmitt justifica suas teses internas, no mesmo passo que adotam uma postura
critica ao seu pensamento.

51 Cf. BUENO, “Schmitt: pensando a excec¢do desde uma critica a democracia parlamentar weimariana”.

52SA, O poder pelo poder, p. 423.
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cumpre um papel no reconhecimento do amigo e a consequente estipulacao do estranho e
diferente, pois que Schmitt faz o politico depender da preexisténcia de uma homogeneidade

— para se ter unidade faz-se necessario um movimento prévio de homogeneidade —, um

>
denominador comum que servira justamente como trago distintivo.

Mas se poderia perguntar: homogeneidade diz respeito a que? Em sua interpretagao
da obra schmittiana, oposta a leitura de Alexandre Sa, Roberto Bueno fornece especial
atengdo a esse conceito, sobretudo para pensar num potencial totalitario pela discussao do
politico cuja efetivagao depende da afirmagdo de uma homogeneidade do povo — o
exterminio do inimigo com vistas a obten¢ao de uma homogeneidade —, por isso buscara
tratar este conceito como “fator operativo do politico”, conceito que alids sera importante
para pensar o modo como Schmitt entende a democracia. Na leitura de Bueno, o exterminio
seria constituinte do politico, apesar de reconhecer que “Schmitt ndo colocara em sua linha
argumentativa de frente a possibilidade do exterminio e a relegara a um fundo de cenario
tedrico como se de uma mera eventualidade de escassa importancia se tratasse (...)”.”
Aproximando a leitura de Bueno, se Schmitt relega a possibilidade do enfrentamento a um
segundo plano, a leitura de Bueno busca coloca-lo em posicao central, movimento que,
conforme o comentadot, o proprio Schmitt faz quando da publicacao de Der Fiibrer schiitzt
das Recht, em 1934, firmando Hitler como o soberano que decide sobre o inimigo publico.
“Schmitt apoia a elimina¢ao da dissidéncia e a concentracao explicita de todos os poderes”,
comenta Bueno, fazendo “emergir das sombras do cenario o conceito de homogeneizacio
por meio da violéncia que insistira (...) que trata-se apenas de uma potencialidade no mundo
do politico”.>* Mais adiante, tal interpretacio fica ainda mais clara:

A confirmacao do argumento de que Schmitt apoia o exterminio desde o seu
Der Begriff des Politischen sera confirmado em sua reiteracao da lamentavel
tomada de posi¢ao intelectual em favor do nacional-socialismo ja ocorrida no
ano de 1933. Contudo, foi no ano de 1934, quando o autor faz publicar um
breve texto, por ocasiao da Noite das Facas Longas, intitulado Der Fiibrer schiitz
das Recht. Neste texto Schmitt ira posicionar-se de forma irremediavelmente
clara em favor do exterminio do dissidente, da confirmacio de um Estado
em que o soberano pode instaurar o regime de terror conquanto seja esta
uma condi¢ao para a sua consolidagao no poder. Este texto, portanto, poe as
claras toda uma justificativa tedrica para a eliminacao do dissidente. Neste
texto Schmitt apresenta a sua justificagao as ordens homicidas do Fibrer com
base em que a sua era figura em que (...) viven todas las expetiencias y
adverténcias de la historia de la desgracia alemana (...)’ (...) lideran¢a soberana
que saberia reconhecer os perigos e as adverténcias de uma pesada historia
recente experimentada pela Alemanha e que, portanto, em suas a¢oes, haveria
de estar (...) defendiendo el ambito del derecho de los peores abusos al hacer
justicia de manera directa en el momento del peligro, como juez supremo en
virtud de su capacidad de lider’ (...).”

3 BUENO, Uma interpretagio conservadora revoluciondria do politico e da ditadura, p. 1185.
4 BUENO, Uma interpretagio conservadora revoluciondria do politico e da ditadura, p. 1186.
5 BUENO, Uma interpretagio conservadora revoluciondria do politico e da ditadura, pp. 1198-1199.
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Bueno se atenta a critica de Schmitt contra o sistema parlamentar — um government by
discussion —, € a associa a0 modo como Schmitt desenvolve as teses sobre o politico, isto é,
como essa mesma critica esta diretamente relacionada a possibilidade de aniquilagio do
diferente, do heterogéneo. Para o comentador, a critica de Schmitt a democracia seria
elucidativa de como o conceito de homogeneidade guarda essa relagao interna com o que
chamou de “potencial totalitario”. “Ela” — a democracia — “requer a aplicagdo do conceito
de homogeneidade a ponto de, no limite, ser necessirio ‘eliminar ou aniquilar o
heterogéneo™ . A exclusio faz perfeitamente parte do modo particular como Schmitt toma
o conceito de democracia, que ¢é incompativel, diz Bueno, com o ‘“nosso conceito
contemporaneo de democracia”. Partindo de alguns exemplos histéricos de como uma dada
democracia pode, no entanto, excluir de seu rol de atendidos e tutelados pelo direito, Bueno
dird que Schmitt leva as dltimas consequéncias o argumento, “muito além do razoavel”.
Schmitt amplia o argumento “a ponto de excluir do mundo dos direitos toda uma ampla
gama de cidaddos por motivos de raca, religiao, preferéncias politico-partidarias ou
ideoldgicas bem como sexuais. (...) Schmitt amplia muitissimo a esfera dos excluidos de
direitos em um determinado Estado, especificamente o nacional-socialista”.”’

Schmitt busca argumentar que uma democracia poderia excluir uma parte da
populagao dominada pelo Estado, sem deixar de ser democracia. Para exemplificar isso, o
autor destaca casos em que quando se falava em direitos universais a0 voto e assim por
diante, muitos grupos eram ignorados, isto é, nao eram abarcados pelo direito ao sufragio
universal. Ha, assim, a no¢ao de uma possibilidade de dominar uma populagao heterogénea
sem lhe conceder a cidadania, tornando-a dependente desse Estado democratico e a0 mesmo
tempo mantendo-a afastada dele. Seguindo adiante a leitura de Bueno, resta claro que para
atingir a homogeneidade pretendida, o heterogéneo poderia vir a ser totalmente eliminado.
Ora, dentro dessa possibilidade de enfrentamento real e do contexto social a qual o autor
estava inserido, a saber, de mudangca radical na forma governamental, a impressdao de que o
regime republicano carregava consigo a vergonha da derrota que veio imediatamente ao
findar da Primeira Guerra Mundial e representava a decadéncia dos valores tradicionais
alemaes, somado ao seu carater marcadamente autoritario, a questio que fica ¢ justamente se
nao haveria a possibilidade do pensamento schmittiano voltar-se como base para sustentagao
— ou como forma de fornecer legitimidade — a toda a barbarie que viria posteriormente com
a ascensao dos nazistas ao podet.

E precisamente por tais motivos que o conceito de homogeneidade ocupa
centralidade nas analises de Roberto Bueno. Ele leva as tltimas consequéncias ao associa-lo
as formulagbes schmittianas sobre o politico e ao que posteriormente se desdobraria no
alinhamento com o nacional-socialismo. “Quando Schmitt se ocupa com o conceito de
homogeneidade”, diz ele, “nao ha evidentes pistas de que o fizesse segundo termos proclives
de uma abordagem racial do tema. Importante, contudo, é que tampouco cuida de excluir tal
possibilidade”. Ora, ¢ justamente na nao-exclusao da possibilidade que Bueno encontra o fio
condutor para desenvolver sua longa e importante tese do potencial totalitairio no
pensamento schmittiano dos anos 1920. “Ao omitir esta dimensao”, a possibilidade de ser
preenchida a partit de critérios raciais, “Schmitt passa, mesmo que indireta e/ou

5 BUENO, “Schmitt: a critica liberal através do politico”, p. 60.
57 BUENO, “Schmitt: a critica liberal através do politico”, p. 66.
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inadvertidamente, a reforcar toda uma argumentagio posterior”.”® A homogeneidade sera
tomada por parte da “cultura politica do periodo, em especial daquela oriunda das fileiras
nacional-socialistas e do conservadorismo revolucionario, como marcada por um viés
eminentemente racial”.”’ Os questionamentos trazidos por Bueno acerca dessa
supervalorizacio da homogeneidade a ponto de defender que o inimigo publico que escapa
a essa normalidade seja destruido a fim de garanti-la guardam relevancia nos estudos
schmittianos, justamente porque apds a Revolugao Alema, em 1918, houve inumeras criticas

contra os denominados “conspiradores”, znimigos do povo alemio, que mais tarde seriam

>
particularizados através do disseminado mito da “punhalada nas costas”, em que inimigos
internos foram criados de modo a culpabiliza-los de derrubarem um exército invicto no
exterior, mas traido dentro do préprio pais.

O modo com que Schmitt trabalha a esfera do politico admite varias leituras e criticas,
assim como a possibilidade de enfrentamento e destruicdo fisica do inimigo requer
igualmente uma leitura atenta e cuidadosa. Roberto Bueno se situa no quadro de
comentadores que buscam ler o ensaio sobre o politico como uma critica a Republica de
Weimar, desde a conferéncia de 1927 — que posteriormente seria transformada em texto. No
exato momento em que a Republica poderia ainda “almejar alguma chance”, diz Bueno,
“Schmitt nao revelou qualquer preocupacgio positiva com um Estado de direito”. O inimigo
schmittiano ¢ delimitado somente do ponto de vista formal, deixando deliberadamente de
lado a matéria que ira compor essa estrutura. Para ele, o foco de Schmitt era justamente o
inimigo passivel de exterminio. Inimigo este “inominado, engenhosamente incignito, ocupando nma
estratégica posicao de fundo (...), mas sempre pronto a ser daquela posigio retirado tao pronto como o novo
Estado total galgasse o poder”. Na medida em que ndo estipula a matéria que ird compor a
forma do inimigo, Schmitt abre o leque a interpretagoes diversas, fazendo com que haja a
possibilidade de qualquer um tomar a forma de inimigo puablico (hes#s), tornando- se, assim,
passiveis de aniquilagao.

A tentativa foi de aproximar, adotando como linha de pesquisa as interpretacoes de
Roberto Bueno, que o pensamento conservador e autoritario de Schmitt ndo consistiu em
delimitar um dnico concorrente ou adversario politico no sentido geral, mas, sim, expressou
sua repulsa a diferentes visGes sociais e politicas que fossem capazes de ameagar a “seguranca,
ordem e a harmonia” do Estado. Por fim, poderfamos destacar que aqui também se
inscrevera uma critica ao liberalismo e sua pretensa tentativa de eliminar o conflito do
mundo. Apesar de tentar despolitizar e neutralizar o campo politico, isto acaba justamente
pot prova-lo, ou seja, também as neutraliza¢oes e despolitizagdes — nao sé da economia, mas
dos mais variados ambitos —, teriam sentido politico. Mas do liberalismo individualista nao
se tira algo especificamente politico, dirda Schmitt, ja que envolve uma desconfianca em
relagao aos poderes politicos e formas estatais. Schmitt dird que s6 podemos extrair uma
critica liberal da politica e ndo uma politica liberal pura e simplesmente, ja que se trata
fundamentalmente de contraposi¢ao polémica a limitagdes da liberdade individual, quer
dizer, luta de politica interna contra o poder publico com vistas ao controle e inibi¢ao deste,
fazendo “do Estado um ‘compromisso’ e das institui¢oes estatais uma ‘valvula™.®! Numa das

8 BUENO, Uma interpretagio conservadora revoluciondria do politico e da ditadura, p. 1317. Grifo nosso.
3 BUENO, Uma interpretagio conservadora revoluciondria do politico e da ditadura, p. 1317.

0 BUENO, Uma interpretagio conservadora revoluciondria do politico e da ditadura, p. 1202. Grifo nosso.
01 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 57.
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afirmagoes centrais ele diz: “O pathos ético e a objetividade materialista-economica
combinam-se em cada expressao tipicamente liberal e ddo a cada conceito politico uma fei¢ao
modificada”.®> O ponto que Schmitt busca destacat aqui é que no limite isso significa uma
modificacao no sentido do combate em duas vias: economicamente, a luta se converte em
concorréncia; e eticamente, converte-se em discussao — no lugar de uma diferenciagao clara
entre ambos os szatus distintos de guerra e paz surge a dinamica da eterna concorréncia e da
eterna discussao.

A guinada para o econémico, as “desintegra¢des conceituais” — para usar seus termos
—, visam nada menos que a submissao do Estado e do politico a uma moral individualista e,
ao fim e ao cabo, a categorias economicas. Nosso autor inclusive chamara de “muito
estranha” a naturalidade com a qual o liberalismo “nao sé reconhece a ‘autonomia’ das varias
areas da vida humana fora do politico, mas exagera em direcao a especializagao e até mesmo
ao completo isolamento”.* Mas o ponto é que o politico ndo desaparece, o critério do politico
ainda esta operando. Para conservar ou ampliar o que ele chama de “posi¢des economicas de
poder”, inverteu-se os termos, instituiu-se um novo vocabulario de modo a garantir a
desmilitarizacao e “pacificar” o politico: o oponente nao é mais chamado de inimigo, em vez
disso ¢ considerado hors-la-loz, hors ['humanité caso ocupe o lugar de violador ou perturbador da

) <¢ 2 << 2 << 2 <<

paz. Nao ha mais guerra, mas “execugdes”’, “sancoes”, “puni¢oes”, “pacificagdes”, “prote¢ao

2 <¢
b

a tratados”, “policia internacional” etc. A guerra da conservagao das posi¢oes economicas de
poder, dirda Schmitt, “tem de ser transformada numa ‘cruzada’ e na ‘Gltima guerra da
humanidade’ com o emprego da propaganda. Assim o exige a polaridade entre ética e
economia”.* Da despolitizacao se tita um resultado politico, pot isso ele pode concluir o texto
de 1932 com a seguinte afirmacao: “(...) este sistema supostamente apolitico e aparentemente até
mesmo antipolitico, ou serve a agrupamentos do tipo amigo-inimigo existentes ou conduz a
novos agrupamentos de mesmo tipo, 7do conseguindo escapar a consequéncia do politice” .©

Schmitt dira que a unidade politica exige em certos casos o sacrificio da vida, e para
o individualismo do pensamento liberal esta pretensao de maneira alguma pode ser alcancada
nem fundamentada. “Para o individuo como tal, ndo ha inimigo com quem ele deva lutar até
a morte se ele pessoalmente nao quiser; for¢a-lo a lutar contra a sua vontade ¢, de qualquer
forma, do ponto de vista do individuo patticular, fa/ta de liberdade e violéncia”.*° A teotia liberal
s6 se volta a luta da politica interna — contra o poder estatal —, com vistas a obstaculizar e
controlar este poder do Estado para a protecao da liberdade individual e da propriedade
privada. O pensamento politico liberal, diria nosso autor, busca esquivar-se do Estado, ou
mesmo ignorar o estatal e o politico, movendo-se, em vez disso, em uma polaridade tipica
de esferas heterogéneas (ética e economia; espirito e negocios etc.). “O que este liberalismo
ainda permite ao Estado e a politica limita-se a garantir as condi¢oes de liberdade e a eliminar
as perturbacdes a liberdade”, comenta. Desse modo, com este liberalismo, entdo, ao Estado
e ao politico restam apenas assegurar as condi¢des do exercicio da liberdade e a eliminacao
do que eventualmente a perturbe. Schmitt diria que a teoria politica liberal depende, portanto,
da suposicao de que o conflito politico pudesse ser transformado em uma questio de opiniao.

62 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 58.
63 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 59.
04 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 65.
95 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 65. Grifo nosso.
6 SCHMITT, Der Begriff des Politischen, p. 57.
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Consideragoes finais

A partir da reconstrucdo de parte do argumento schmittiano construido n’O conceito
do politico, foi possivel afirmar que Schmitt concede ao antagonismo um lugar central em sua
reflexdo sobre o politico. Somado a isso, o politico tem uma dimensdo existencial para
Schmitt, ja que ele esta preocupado com a justificagdo da guerra, por isso busca inscrever a
destruicao fisica da vida humana no sentido de afirma¢do de uma propria existéncia em
relagdo a uma negagao de uma outra existéncia — que faz o mesmo ja que a relagao é mutua.
Dito de outro modo, trata-se de uma descri¢cao de uma condi¢ao existencial conflitiva, que
se da nesta relagao possive/ de mutua destruigao.

Poderiamos dizer que a finalidade de Schmitt ndo seria pura e simplesmente
apresentar um agir politico que se faz pela violéncia, mas mostrar que a propria pluralidade
de Estados pressupde um conflito ao menos eventual, melhor dizendo, pressupde uma
unidade que se reconhece como amigo e, ao fazé-lo, estabelece e afirma o seu contrario, os
inimigos. Vale lembrar que o ponto de Schmitt é mostrar que se a aniquilagao fisica da vida
humana nio resultar da afirmagdo da prépria forma de existéncia contra uma negagao
igualmente baseada no ser desta forma, entdo nao seria possivel fazer essa justificacio. Nao
ha um proposito racional ou norma, tampouco ideal social, legalidade ou legitimidade que
pudesse fundamentar a morte de pessoas. Mesmo com normas éticas e juridicas nao se
poderia justificar uma guerra. Isso nao significa que o conflito sempre ocorra, mas é a sua
possibilidade que permite a existéncia de uma pluralidade de Estados.

Para ele, ndo haveria justificativa para tirar uma vida sem que haja uma ameaga
existencial: se o exterminio fisico nao ocorresse a partir da afirmagao da prépria forma
existencial em relacio a uma nega¢ao igualmente existencial desta forma, a destruicao de
outra vida nao poderia ser justificada, tampouco a guerra ser fundamentada. Ha uma
inevitabilidade do combate e do conflito. Schmitt apresenta qualquer rejeicio da decisao
politica como uma decisao politica ela mesma, defendendo assim a polémica, a decisao e o
combate politicos como inevitaveis. A tentativa pacifista de eliminar a guerra, a decisdao e o
contlito politicos resulta ndo propriamente nesta eliminacao, mas no aparecimento de um
tipo particular de guerra e de politica a partir da aparéncia de seu desaparecimento. Tal foi,
portanto, a tarefa schmittiana: trazer a tona a centralidade do conflito, que este é condicido
para a existéncia politica de um povo; no limite, que falar do campo do politico ¢ falar da
possibilidade do conflito. Nesses termos, buscar o carater mais elementar que serve de
sustentaculo as relagdes politicas é o mesmo que dizer: traga de volta o conflito que lhe é
subjacente; conflito este que é o elemento fundante da comunidade politica e fundamental para

sua existéncia como tal.
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