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Marx e a critica a histéria como consciéncia: uma
confrontacao com a filosofia do sujeito
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Parte-se da hipétese de que a obra de Marx foi precursora da critica a filosofia do sujeito, ou seja, 2 nogio de
histéria como consciéncia de si. Aborda-se, entdo, o método materialista dialético e sua anélise do modo de
producdo capitalista, delineando-se alguns aspectos centrais das concepgdes marxistas de histéria e sujeito.
Alcanga-se, por fim, o conceito de praxis como correlato direto do entendimento do homem como ser social.
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Marx and the criticism towards history as self-consciousness: a confrontation with the philosophy of subject

The present article begins by the hypothesis that Marx’s work was precursor of the criticism towards the
philosophy of subject, that is, towards the notion of History as self-consciousness. The paper then approaches the
dialectical materialist method and its analysis of the capitalist mode of production, delineating some central
aspects of the Marxist conceptions regarding History and subject. Finally, it achieves the concept of praxis as a
direct correlative of the understanding of man as a social being.
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m sua Arqueologia do saber, obra original de 1969, Foucault (2004) debruga-se sobre os

entdo novos paradigmas colocados pelo estudo histérico. Segundo ele, a nova disciplina
histérica pode ser caracterizada por abandonar as antigas tradicdes metodoldgicas, resultando
disso uma verdadeira mutagio epistemolégica em seu dominio. Silenciosamente, os
historiadores deixaram de privilegiar concepgdes globalizantes, das quais todos os fendmenos
derivariam. Nogdes totalizantes como “a evolu¢do do pensamento humano” ou “o espirito de
uma época”, antes tidas como principios organizadores das mais variadas relagdes materiais,
foram relegadas ao segundo plano.

O objetivo de Foucault nessa obra era, por meio da descri¢io arqueoldgica de
dominios discursivos, iluminar os novos problemas colocados pela disciplina histérica; no
entanto, interessa-nos aqui o movimento por ele aludido de abandono dos operadores
universalizantes. Dessa forma, torna-se necessirio deslizarmos nossa atengdo para os
pressupostos das tradigdes rejeitadas, para percebermos, de fato, o que foi ultrapassado. Qual
seria o perigo evitado por aquelas graves tradicoes que viam a histéria como um progressivo
caminhar por espagos idénticos a ela mesma? Em que consistia esse grande medo da apari¢ao
do outro obscuro na superficie que deveria refletir justamente a trangiiilidade limpida do
nosso olhar? Ora, a arqueologia foucaultiana nada mais é do que uma oposicio estratégica a
esses desertos imoveis e homogéneos, de forma que ela mesma, em sua dispersdo material, nos
fornece uma resposta. O que se perde é o principio nuclear da antiga disciplina historica,
aquilo que Foucault denomina “filosofia do sujeito”; ou seja, abandona-se uma filosofia que

1 Psic6logo e mestre em psicologia pelo Instituto de Psicologia da Universidade de Sao Paulo.
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concebe o tempo “em termos de totalizagao, onde as revolugdes jamais passam de tomadas de
consciéncia” (Foucault, 2004, p. 14). Com efeito, o0 que estd em questdo é uma teleologia em
que o devir é reduzido ao reencontro da consciéncia consigo mesma e a histdria é
equacionada a vontade de um sujeito abstrato universal. Nesse sentido, a historia é concebida
como cristalizagdo da fungdo fundadora do sujeito. Nessa histéria una, como que uma
profecia se enuncia e, a0 mesmo tempo, se realiza: o Gltimo homem, em seu dltimo dia,
reencontra nele mesmo o sorriso sereno e consolador de um Descartes, de um Montaigne, no
fundo sempre o mesmo sorriso que acompanhou silenciosamente o primeiro homem sobre a
Terra.

A ruptura da nova histéria com a filosofia do sujeito ndo é um evento banal, e pede
alguma meditagio por parte daqueles dentre nés ligados as praticas da psicologia focadas nas
relacdes concretas de sujeitos que se constituem historicamente (Guirado, 1995). Realmente,
a psicologia — que talvez seja a institui¢io em que os efeitos mdltiplos das indissocidveis
categorias histéria e sujeito se patenteiam de forma mais explosiva — encontra no corte com a
filosofia do sujeito terreno fértil para uma compreensio da subjetividade irredutivel as
capacidades individuais (Guirado, 1995) e ao autocentramento (Birman, 2003).
Evidentemente, o presente estudo se limita a abordar apenas alguns aspectos desse tema tio
vasto e proficuo; contudo, esperamos oferecer alguns elementos para outras pesquisas que
aceitem embrenhar-se nesse territorio.

De acordo com Foucault, a ruptura com a filosofia do sujeito encontra em Marx —
juntamente com Nietzsche — um de seus precursores. Seguindo essa direcio apontada pela
arqueologia foucaultiana, incidiremos no pensamento marxista e em sua concep¢do de
histéria. Porém, antes de iniciarmos nosso percurso, algumas consideracoes fazem-se
necessarias. Antes de tudo, devemos ter em mente que Marx segue Hegel e, num mesmo
movimento, rompe com o mestre alemao.

Meu método dialético, por seu fundamento, difere do método hegeliano, sendo a ele
inteiramente oposto. Para Hegel, o processo do pensamento — que ele transforma em
sujeito autdbnomo sob o nome de idéia — é o criador do real, e o real é apenas sua
manifestacio externa. Para mim, ao contrério, o ideal nio é mais do que o material
transposto para a cabega do ser humano e por ela interpretado. [...] Em Hegel, a
dialética ests de cabeca para baixo. E necessrio pd-la de cabeca para cima, a fim de
descobrir a substincia racional dentro do invélucro mistico (Marx, 2002, pp. 28-29).

O corte com a dialética hegeliana ndo é in6cuo. A partir dele, Marx atacara toda
filosofia que, numa postura abstrato-contemplativa, se isole do curso da histéria. Realmente,
a dialética materialista s6 se realiza como movimento critico sobre formas sociais e histéricas
determinadas; nio ha possibilidade de ela efetivar-se a ndo ser quando se langa em matéria
histérica viva. Tendo isso em vista, para compreender devidamente a natureza da critica
marxista aludida por Foucault a filosofia do sujeito, deveremos acompanhar de perto o
deslocamento da dialética sobre o tecido social. Nesse trajeto, esbocaremos alguns principios
gerais, mas sempre teremos por base o tracado do pensamento marxiano no substrato social
que ele pressupde. Enfim, serd necessiria uma série de mediagdes para podermos atingir
algumas concepcdes marxianas de histéria e de sujeito.

Nesse percurso, a possibilidade de banalizarmos o pensamento de Marx é constante,
uma vez que, intencionalmente, transitaremos a passos largos — e talvez um pouco imprecisos
— por essa filosofia tdo rica em sua materialidade moével. Esperamos, contudo, que essas
rapidas incursdes se prestem a lancar um pouco de luz aos problemas delimitados neste item
introdutdério.
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II

Em O capital, Marx (2002) analisa 0 modo de produgio capitalista e suas relacoes de
producdo e de circulagido; ou, em outras palavras, “a lei econdmica do movimento da
sociedade moderna” (2002, p. 18). Porém, o capitalismo, segundo Marx, ndo deve ser
compreendido apenas no interior de seu modo de funcionamento — sendo esse o
procedimento padrio dos economistas classicos de quem Marx desejava se diferenciar. Seria
necessario, portanto, buscar as condicoes de existéncia do capital fora dele, ou seja, antes
dele. O método marxista conduz o pensamento aos “aspectos onde é necessario introduzir a
anélise histdrica; neles a economia burguesa, mera forma histérica do processo de produgio,
aponta para mais além de si mesma, para os anteriores modos de produg¢do” (Marx, 1977, p.
416). No entanto, para se efetuar a génese histérica do capital, é preciso conhecer antes as
relacdes fundamentais do capitalismo. Dessa forma, vemo-nos enredados num ciclo vicioso
que postula a necessidade da analise histérica para a compreensio da atualidade e,
simultaneamente, exige o conhecimento do mundo atual para se proceder a sua génese. A
solugio marxista para esse impasse é o proprio método materialista dialético: a passagem do
abstrato para o concreto. Segundo Marx, “para o pensamento, o método que consiste em
elevar-se do abstrato ao concreto, é a maneira de apropriar-se do concreto, de reproduzi-lo
como concreto pensado” (Marx, 1977, p. 25). Ao elevar-se do abstrato para o concreto, Marx
executa dedugdes l6gicas paralelas a anélises histéricas. Assim, o trabalho conceitual é a todo
instante submetido & prova do desenvolvimento histérico, sendo o préprio movimento de
confrontagio o método dialético que constitui o conceito.

Tomemos como exemplo o conjunto concreto precos de mercadorias. Para
compreendé-lo, Marx nfo o aborda diretamente como faziam normalmente os economistas
empiristas, mas, antes, direciona seu olhar as categorias abstratas trabalho e valor’. Esse
deslocamento néo ¢é artificial: as abstracdes ndo perdem sua validade mesmo que sua forma
abstrata deduzida se encontre diluida nas varias inervagdes do modo de producéo capitalista.
Torna-se possivel, portanto, considerar a categoria valor, tanto logicamente como
historicamente, antecedente aos pregos de produgio; partindo dela, o pensamento marxista
eleva-se, num segundo momento, as formas mais concretas, uma vez que apenas na sociedade
capitalista, cuja produgido visa sempre o valor excedente, essa categoria se desenvolve
plenamente. Com efeito, as categorias abstratas sdo apropriadas historicamente pelo capital
industrial e somente nele atingem sua forma desenvolvida final. Assim, Marx demonstra
como multiplos atravessamentos do organismo socioecondmico pelo capital culminam na
alterac@o da prépria lei do valor. Isso ocorre pois, por meio dela, todos os agentes econdmicos
passam a relacionar-se uns com os outros como trocadores de mercadorias; e isso vale
inclusive para a relagdo estabelecida entre capitalista e trabalhador — veremos adiante.
Destarte, a dialética movimenta-se no espago entre o lgico e o histérico, de modo que “a
investigagio légica mostra onde comega o histérico, e o histérico completa e pressupde o

logico” (Kosic, 2002, p. 60).

Por outro lado, a elevagio ao concreto s6 pode ser desenvolvida no método por meio
de uma série de mediacdes e vinculos. Daf o porqué de a passagem do estudo da mercadoria
nos primeiros capitulos de O capital — como uma espécie de célula embriondria em que as
futuras contradicdes do modo de produgio capitalista estariam condensadas — em direcéo as
categorias concretas nio se dar sem uma série de mediagoes. Explica-se ai também a
impossibilidade de descrever as formas mais concretas da producio capitalista — tais como o
sistema de crédito e a concorréncia no mercado mundial — antes do funcionamento mais
geral do capital. A importincia das mediagdes para a dialética pode ser verificada na critica
marxiana ao método de Ricardo:

2 “O ‘conceito’ e a ‘abstragdo’, em uma concepgio dialética, tém o significado de método que decompde o todo para poder
reproduzir espiritualmente a estrutura da coisa e, portanto, compreender a coisa” (Kosic, 2002, p. 18).

65



Marx e a critica a histéria como consciéncia: uma confrontacdo com a filosofia do sujeito

Em vez de postular essa taxa geral de lucro, Ricardo deveria ter examinado até que
ponto sua existéncia é de fato coerente com a determinacio do valor pelo tempo de
trabalho. Teria descoberto que, em vez de coeréncia, prima facia ha contradigio. A
existéncia da taxa geral precisa ser explicada através de numerosos elos intermedidrios,
em um procedimento muito diferente de sua simples subsunco a lei do valor (Marx,

1956, citado por Rosdolsky, 2001, p. 471).

III

Marx, logo no inicio de O capital, incide seu olhar analitico na mercadoria. Como
objeto palpavel, sensivel, a mercadoria atende a necessidades especificas: uma cadeira serva
para sentar, com uma determinada quantidade de aco pode-se produzir o casco de uma
embarcacio, um livro espera ser lido. A qualidade desse uso potencial Marx denomina valor
de uso. Portanto, o valor de uso corresponde 2 esfera qualitativa da mercadoria.

Marx nos faz observar, entio, que, independentemente de seus valores de uso, as
mercadorias sdo intercambidveis entre si. A questio pode ser exposta da seguinte maneira:
uma quantidade x de cadeiras pode ser trocada por uma quantidade y de aco, que, por sua
vez, pode ser convertida em uma quantidade z de livros. J4 essa quantidade z de livros pode
tanto ser trocada por uma quantidade determinada de outra mercadoria qualquer quanto se
converter na mercadoria inicial do elo, ou seja, x cadeiras. A capacidade dessas mercadorias
de trocarem-se umas pelas outras induz a pensar que h4 nelas uma propriedade comum, um
fator quantitativo geral e impalpavel. Essa propriedade genérica das mercadorias recebe o
nome de valor de troca ou, simplesmente, valor.

O valor de uma mercadoria refere-se as suas relagdes de troca, sendo independente
de suas caracteristicas fisicas, geométricas ou de qualquer outra natureza. Nesse sentido, o
valor de troca encontra-se na exterioridade do valor de uso’. “Pde-se de lado os valores-de-
uso das mercadorias, quando se trata da relagao de troca entre elas.” (Marx, 2002, p. 59.) Por
conseguinte, os valores de troca referem-se a padrdes meramente quantitativos, enquanto os
valores de uso, posto que inseridos na esfera qualitativa, sdo irredutiveis uns aos outros.

Se atentarmos a grandeza do valor de troca de uma mercadoria, concluiremos que ela
nio é constante, mas se determina no espaco e no tempo. E preciso, aqui, retornarmos ao
exemplo anterior: a quantidade de cadeiras passivel de ser trocada, digamos, por trés livros,
varia de acordo com a época e a regiio em que a troca é efetuada. Essa informacio tio

simples d4 uma pista preciosa a Marx — e, antes dele, a Ricardo — sobre a natureza do valor.

A solugdo para a questio do valor enquanto magnitude quantitativa abstrata é
encontrada por intermédio de uma nova abstracio relacionada a forma-mercadoria. Ora,
sendo todas as mercadorias produtos de trabalho, nio seria possivel abstrair as qualidades
especificas desses trabalhos, reduzindo todos a uma espécie geral e homogénea?! Realmente,
no trabalho humano abstrato as mercadorias encontram seu denominador comum; todas elas
passam a ser vistas, entdo, como corporificacoes dessa espécie geral de trabalho. Em outras
palavras, os produtos tornam-se valores-mercadorias.

Entretanto, se o valor de uma mercadoria corresponde 4 quantidade de trabalho
abstrato nela armazenado, como poderfamos medir essa quantidade? A {nica resposta

3 Um olhar mais rigoroso mostra, entretanto, que essa exterioridade nfo ¢ total, pois uma mercadoria qualquer, para ser
potencialmente “troc4vel”, deve atender a alguma necessidade social e, portanto, ter valor de uso para alguém. Entretanto, o
valor de uso vigora, dessa maneira, como um mero indice da possibilidade de troca entre as mercadorias.
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possivel é: pelo tempo de trabalho utilizado na produg¢do daquela mercadoria. Nesse ponto,
muitos ji estdo de pé para uma objecdo Gbvia: se o valor de uma mercadoria vincula-se ao
tempo de trabalho abstrato gasto em sua produgio, entdio um produtor mais “lerdo”, que
gaste, por exemplo, o dobro do tempo de seus pares para a confecgio de uma mercadoria,
deveria vendé-la por um valor muito superior ao cobrado por seus concorrentes.
Empiricamente isso nfo se verifica; logo, invalidaria-se a teoria do valor proposta pela
dialética materialista. Porém, a réplica de Marx é tio enfética quanto precisa:

Toda a forga de trabalho da sociedade — que se revela nos valores do mundo das
mercadorias — vale, aqui, por for¢a de trabalho tnica, embora se constitua de indmeras
forcas de trabalho individuais. Cada uma dessas forgas individuais de trabalho se
equipara as demais, na medida em que possua o carater de uma forca média de trabalho
social e atue como essa forca média, precisando, portanto, apenas do tempo de trabalho
em média necessdrio ou socialmente necessario para a produgdo de uma mercadoria.
Tempo de trabalho socialmente necessério é o tempo de trabalho requerido para
produzir-se um valor-de-uso qualquer, nas condig¢des de producéo socialmente normais
existentes e com o grau social médio de destreza e intensidade do trabalho (Marx, 2002,

p. 61).

Voltemos ao exemplo do produtor de cadeiras. Durante uma década, ele produziu
cerca de quatro cadeiras por dia, o que se aproxima da média produzida por seus pares no
mesmo periodo. Todavia, surge uma nova ferramenta cujo emprego aumenta a produtividade
de quatro para sete cadeiras por dia. Em tese, nosso artesdo pode, contra a corrente geral,
optar por continuar trabalhando conforme o antigo método, isto é, sem usar a nova
ferramenta; o que ele nfo pode evitar é que cada unidade do seu produto se barateie, posto
que o tempo de trabalho socialmente necessirio para a produgdo diminuiu. Em outras
palavras, apesar de sua rotina e seu método de trabalho ndo terem mudado, o tempo de
trabalho socialmente necessério no setor alterou-se. Ser4 significativa a conseqiiéncia dessa
alterac@o no desenvolvimento das forgas de produgio para produtor conservador: este passara
a trocar a mesma quantidade de cadeiras de antes por uma quantidade muito menor de
mercadorias, podendo chegar a ter sua subsisténcia ameagada. Claro que, na realidade, ele
nio se deparard com esse problema, uma vez que também ele aderiri 2 ferramenta
revoluciondria; mas nos adiantemos um pouco em relagio a nossa propria explanacio e
vejamos a situagdo desse homem daqui a mais alguns anos. Chegard o momento, com o
avango dos meios de produgio, em que inventar-se-4 uma nova ferramenta — ou mesmo uma
maquina — cujo preco ultrapassard suas possibilidades de compra, de forma que ele ndo terd
outra opgio que nio abandonar seu oficio*. Quando isso ocorrer, lhe restar apenas sua forca
de trabalho, e nds bem sabemos o que sera feito dela. Vemos, portanto, como o valor, ao
contrério de se situar na exterioridade da histéria, é uma abstracdo necessaria & compreensiao
do préprio curso histérico, enraizando-se nele.

Estamos nos adiantando. Importa aqui é termos claro que a grandeza do valor
equivale a

[...] quantidade de trabalho socialmente necesséria ou o tempo de trabalho socialmente
necessirio para a producio de um valor-de-uso. Cada mercadoria individual é
considerada aqui exemplar médio de sua espécie. Mercadorias que contém iguais
quantidades de trabalho, ou que podem ser produzidas no mesmo tempo de trabalho,
possuem, conseqiientemente, valor da mesma magnitude. O valor de uma mercadoria
estd para o valor de qualquer outra, assim como o tempo de trabalho necessirio a
producio de uma esta para o tempo de trabalho necessério a produgio de outra (Marx,
2002, p. 61).

4 Evidentemente construimos aqui um modelo extremamente simplificado e artificial a fim de enfatizar alguns aspectos de um
processo histérico concreto.
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IV

Tomemos agora a seqiiéncia de categorias delimitadas no livio I de O capitdl,
mercadoria—valor—dinheiro—capital (M-V-D-C). Essa sucessio ldgica corresponde,
simultaneamente, ao seu avango histérico efetivo (Rosdolsky, 2001). Seguindo o fio condutor
da obra derradeira de Marx, percebemos que cada categoria se prolonga e permite a seguinte.
Porém, o mesmo se di4 em sentido contrario: a categoria capital, por exemplo, s6 é
compreendida integralmente quando consideramos também as categorias dinheiro, valor e
mercadoria. Qual seria, entdo, o real grau de independéncia dessas formas que se ligam
historicamente e estruturalmente? Ora, o dinheiro, por exemplo, realmente existiu antes do
capital em épocas e sociedades em que nio havia bancos ou trabalho assalariado; entretanto,
apenas na sociedade onde predomina a produgio capitalista pode o dinheiro assumir sua
forma desenvolvida — 0 mesmo ocorrendo com o valor e com a mercadoria.

Desloquemos nosso foco para o trabalho, categoria usualmente tomada como simples
e antiga — e sem duavida, de certo modo, ela o é — que, todavia, sob o ponto de vista
econdmico, é bastante moderna, pois:

[...] a indiferenca diante de um determinado tipo de trabalho pressupde uma totalidade
muito desenvolvida de tipos reais de trabalho, sem que nenhum deles predomine sobre
os demais. [...] Por outro lado, essa abstracio — o trabalho em geral — ndo é somente a
expressio mental de uma totalidade concreta de trabalhos. A indiferenca em relagio a
um trabalho particular corresponde a uma forma de sociedade na qual os individuos
podem passar facilmente de um trabalho a outro e na qual o tipo especifico de trabalho
é, para eles, fortuito, e portanto indiferente (Marx, 1953, citado por Rosdolsky, 2001, p.
155).

Podemos, assim, vislumbrar com clareza como a dialética concebe as categorias
econdmicas de modo intrinsecamente relacionado as condigdes historicas. Nesse sentido, até
mesmo aquela que talvez seja a mais abstrata das categorias — o trabalho — é delimitada pela
conjuntura histdrica.

Retornemos a cadeia M—V-D-C. Tendo em vista seu primeiro elo (mercadoria—
valor), Marx escreve o célebre capitulo de O capital sobre o fetichismo da mercadoria. Essa é
uma passagem da obra marxista cuja ascendéncia no Ambito da psicologia ndo deve ser
ignorada; nela estd a analise dos efeitos objetivos e subjetivos da forma-mercadoria. Marx
inicia o capitulo perguntando-se como ¢ possivel que as mercadoria parecam aos homens
dotadas de alma e vontade préprias, exercendo um fascinio nio menor que o dos cultos
religiosos. Pensemos na madeira, que, trabalhada pelo homem, assume a forma de mesa:

[...] a mesa ainda é madeira, coisa prosaica, material. Mas, logo que se revela
mercadoria, transforma-se em algo a0 mesmo tempo perceptivel e impalpavel. Além de
estar com os pés no chio, firma sua posigio perante as outras mercadorias e expande as
idéias fixas de sua cabega de madeira, fendmeno mais fantéstico do que se dangasse por
iniciativa prépria (Marx, 2002, p. 93).

Podemos observar essa mesa pelos mais diversos angulos, surpreendé-la em sua nudez
de coisa e mesmo cerra-la ao meio para inspecionar suas entranhas. Ainda assim, o enigma
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persiste, nossa pergunta “desmancha-se no ar”. E necessirio que a dialética recorra 2
mediacdo de elementos histéricos para que a mercadoria possa finalmente confidenciar o
“segredo da sua alma”. Marx faz, entfo, incidir seu pensamento no modo de producéo feudal;
14, a dependéncia entre os agentes econdmicos — servos e senhores feudais, vassalos e
suseranos — é patente e marca tanto as relagdes sociais de produgio quanto os outros Ambitos
assentados nessa producio. Justamente em razdo do caréter explicito de dependéncia dessas
relacdes, os produtos ndo assumem uma feicdo fantasmagérica. O servo sabe qual é a parte
dos seus produtos alienada e qual é a fragio do seu tempo de trabalho voltado para o senhor.
“O dizimo pago ao cura é mais palpavel que sua béngao” (Marx, 2002, p. 99).

O modo de producdo capitalista ndo lida com corvéia e dizimo, mas com
mercadorias. E no interior do funcionamento da forma-mercadoria que Marx busca a solucéo
de seu enigma. A mercadoria, afirma Marx, é fantasmagdrica por ocultar a relagdo social
constituida nos trabalhos individuais dos produtores e por deslocar essa relagio para o préprio
produto do trabalho especifico. Os produtos do trabalho tornam-se, em sua forma
fenoménica, por sua vez, os depositarios das relacdes sociais de que eles originariamente
resultam. Nesses jogos de sombras e contra-sombras, os produtores sdo substituidos pelas
mercadorias em sua movimentagio social.

Ataquemos essa elaboragio marxiana por outro viés: no modo de producio
capitalista, os objetos destinados ao uso assumem a forma de mercadorias. Uma das
caracteristicas fundamentais destas ¢ o fato de que, como produtos do trabalho privado, elas
sdo fabricadas de maneira independente. Por exemplo, os produtores de cadeiras dificilmente
fazem também livros, de modo que uns produtores realizam seus trabalhos isolados dos
outros. Evidentemente, na realidade, eles sio muito mais dependentes entre si do que os
agentes econdmicos feudais, pois o capitalismo — ao contrario de outros modos de produgio
que mantém uma relativa auto-suficiéncia de cada parte — é um organismo vivo totalmente
interdependente. Porém, isso ndo se manifesta; ou melhor, se manifesta justamente no
fetichismo da mercadoria. Voltemos aos produtores isolados de mesas e livros: o contato
social se d4 apenas no intercAmbio, no mercado; 14 as formas sociais desses trabalhos privados
podem se manifestar®. Contudo, isso ndo ocorre de forma “auténtica”, posto que os
produtores perderam o dominio de suas relacoes de producio e o controle sobre estas. Assim,
estdo dadas as condigdes para que se atribuam as mercadorias relacoes, vontade e mobilidade
humanas, enquanto as verdadeiras relacdes sociais, ocultas pela mercadoria, se reificam. O
fetichismo ndo ¢é, portanto, um acidente incdbmodo, mas é o efeito inerente a um modo de
producéo constituido historicamente.

E necessario ainda destacar a forma-dinheiro como tltimo elo dialético no fetichismo
da mercadoria sem o qual este dificilmente teria a poténcia que tem. Marx combate
veementemente os economistas que concebem o dinheiro exclusivamente como simbolo. Por
meio da génese 16gico-histdrica, ele demonstra que o dinheiro encontra sua origem na prépria
mercadoria — e nio em uma representacio simbdlica dessa —, sendo a criacio do dinheiro o
equivalente a passagem de uma mercadoria especifica para a forma-mercadoria universal.
Esse transcurso corresponde, portanto, a criagio do mediador universal. Assim, uma
mercadoria singular torna-se:

5 Tomamos aqui no registro lddico a linda frase contida em O manifesto comunista: “Tudo que é solido desmancha-se no ar”
(Marx & Engels, 1998, p. 14.)

6 Podemos compreender melhor as tGltimas asser¢des se atentarmos no carater da “inddstria” patriarcal pré-capitalista, em que a
produgio voltada para a troca inexistia. Nela, “os fiandeiros e teceldes viviam sob um mesmo teto, a parte feminina da familia
fiava, enquanto a parte masculina tecia. Para as necessidades da prépria familia, o fio e o tecido eram produtos sociais; fiar e
tecer eram trabalhos sociais dentro dos limites da familia. Mas seu caréter social ndo consistia em trocar o fio (como equivalente
geral) por tecido (como equivalente geral), ou trocar ambos, um pelo outro, como expressoes indiferentes e igualmente vélidas
de um mesmo tempo geral de trabalho. O contexto familiar, com sua divisdo natural do trabalho, dava ao produto do trabalho
sua marca social peculiar” (Marx, 1956, citado por Rosdolsky, 2001, p. 113.)
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[...] mercadoria privilegiada, na qual pode expressar-se o valor de todas as demais de
uma vez por todas, uma mercadoria que se torna encarnagio direta do trabalho social e
que, por isso, se torna direta e incondicionalmente intercambiivel por todas as

mercadorias: o dinheiro (Engels, 1956, citado por Rosdolsky, 2001, p. 115).

Entretanto, ao transfigurar-se em equivalente universal dos valores de troca,
tornando-se a tnica mercadoria que, em sua fun¢do mediadora, se identifica com todas as
demais, cria-se em torno ao dinheiro um espaco de isolamento e independéncia perante as
outras mercadorias. Dessa maneira, o que era apenas a expressao quantitativa facilitadora das
trocas personifica-se; em outras palavras, a funcio mediadora da mercadoria universal se
perde, ao passo que o proprio dinheiro adquire autonomia ante os homens coisificados. Nesse
ponto, as outras mercadorias j4 ndo mais sfo valiosas em razdo da cristalizagdo de trabalho
social nelas embutido, mas sim por “conterem” uma determinada quantia de dinheiro. O
fetichismo do dinheiro é, portanto, a contraparte do fetichismo da mercadoria; ou melhor, ele
¢ o fetichismo da mercadoria elevado & maxima poténcia. O dinheiro, no capitalismo,
esquece sua origem e observa os homens e seus trabalhos terrenos com olhar altivo’.

Devemos ainda considerar a andlise marxista da criagdo do dinheiro e da circulagio
como indispensavel a configuracio da teoria do valor. Isso porque é justamente na esfera da
circulagio — isto é, no intercAmbio dos produtos do trabalho entre os produtores — que um
valor de uso se relaciona com outro como valor de troca. Efetivamente, no Ambito mercantil,
os valor de uso fornecem, por meio de sua transitividade material, ou seja, da sua forma
concreta moével, as condicoes de possibilidade do valor de troca. Dessa forma, o modo de
produgio capitalista se diferencia dos demais por sustentar a seguinte contradicio: “As
variadas, determinadas, concretas e tteis espécies de trabalho, contidas nos corpos das
diferentes mercadorias, consideram-se, agora, formas particulares de efetivagio ou de
manifestacio do trabalho humano em geral” (Marx, 2002, p. 86). Somente dessa maneira os
trabalhos especificos podem ser equacionados a forma-valor de seus produtos. Apenas na
sociedade especializada na producéo de mercadorias o trabalho particular pode se apresentar
como a antitese dele mesmo, isto é, como trabalho indiferenciado e, nesse movimento de
indistin¢io e anulacio, mostrar sua face social.

Com o fetichismo, Marx demonstrou como o valor é fundamentalmente uma relagio
entre pessoas oculta sob um invélucro material (Marx, 2002). Entretanto, qual seria a
natureza dessas relacdes? A resposta ndo seria encontrada na dimensdo superficial da
circulagio mercantil, mas sim nas profundezas de outro mundo: a produgdo. Mas como
descrever as relagdes de producdo sem antes delinear o desenho do capital na superficie da
circulagao?

\Y%

O processo de circulacio mercantil simples é caracterizado por Marx como ciclo
mercadoria—dinheiro-mercadoria, ou M=D—-M. O produtor tem, num primeiro momento,
seu produto lancado no mercado; a mercadoria, sendo vendida, assume a forma-universal

7 Nio devemos, contudo, pensar que Marx, como Proudhon, depositava no dinheiro a responsabilidade pelos males do capital.
“Vemos como a ‘degradacio do dinheiro e a apoteose da mercadoria’ defendida por Proudhon e outros, se baseia em um ‘mal-
entendido elementar sobre a conexdo necesséria entre mercadoria e dinheiro’. Ndo compreendem que toda a circulagio de
mercadorias deve levar & formagdo de dinheiro, e que por isso, ‘enquanto o valor for a forma social dos produtos, é impossivel
eliminar o dinheiro’ (Rosdolsky, 2001, p. 101.) Conforme Marx, “enquanto as medidas se dirijam contra o dinheiro como tal,
trata-se de apenas um ataque a conseqiiéncias, cujas causas permanecem” (Marx, 1956, citado por Rosdolsky, 2001, p. 103).
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dinheiro. Ao adquirir valor de uso com o dinheiro da venda de seu produto, o produtor, agora
consumidor, encerra o ciclo. Podemos resumir esse transcurso na férmula sintética “vender
para comprar”. Dois pontos desse processo merecem destaque: a) ndo hé criagio de valor, o
primeiro elemento do ciclo tem a mesma magnitude de valor que o tltimo, cabendo ao
dinheiro uma fun¢do de meio de circulagio; b) ao tornar-se consumidor, o produtor original
efetivamente encerra o ciclo. Evidentemente, novo ciclo podera ser iniciado pelo produtor,
porém tratar-se-ao de outros elementos e, portanto, de outro ciclo.

Marx detém-se, entdo, no ciclo do capital. Em seu movimento de valoriza¢do, o
capital é caracterizado pelo seguinte ciclo: dinheiro-mercadoria-dinheiro, ou D->M—-D+;
onde D+ corresponde a D mais o excedente de valor produzido, ou mais-valor. Uma vez
alcangado D+, este serd inserido novamente no processo de criagao de valor. Destacaremos
duas caracteristicas do ciclo do capital as quais o diferenciam da circulag@o simples: a) nesse
ciclo ocorre valorizacdo, produzindo-se mais-valor; b) o ciclo ndo tem fim, uma vez que D+
dara origem ao novo ciclo D+—=M-D++.

Considerando que o ciclo do capital pode ser sintetizado na férmula “comprar para
vender”, ou seja, num movimento da circulagdo, nos deparamos com o problema
aparentemente insolavel da origem do mais-valor. Nas palavras de Marx:

A transformacio do dinheiro em capital tem de ser explicada & base das leis imanentes
da troca de mercadorias, e, desse modo, a troca de equivalentes serve de ponto de
partida. Nosso possuidor de dinheiro, que, no momento, prefigura o capitalista, tem de
comprar a mercadoria pelo seu valor, vendé-la pelo seu valor e, apesar disso, colher, no
fim do processo, mais valor do que nele langou. Sua metamorfose em capitalista deve
ocorrer dentro da esfera da circulagio e, ao mesmo tempo, fora dela. Tais sdo as
condigdes do problema (Marx, 2002, pp. 196-197).

Para que o dinheiro possa se transformar em capital, é preciso que o possuidor de
dinheiro ache, dentro do ambito da circulagio, no mercado, uma mercadoria um tanto
especial. E se o capital é um valor em busca de mais-valor, a Gnica coisa capaz de apresentar-
se diante dele como valor de uso seria algo com capacidade de reproduzi-lo e multiplica-lo. O
uso que o capital fard dessa mercadoria s6 pode corresponder ao o sentido de sua existéncia:
criar mais-valor, ou seja, corporificar trabalho. Pois bem, essa mercadoria existe e chama-se
forca de trabalho®. Ao usi-la, o possuidor do dinheiro torna-se capitalista, ao passo que o
dinheiro se transforma em capital.

A transacio ocorre dentro da esfera da circulagio. Nao possuindo meios de produgio
como o capitalista, o individuo vende a mercadoria que detém: a forca de trabalho contida
em seu corpo vivo. Contudo, ele néo aliena sua mercadoria para sempre — uma vez que isso
implicaria a venda de si mesmo, ou seja, tornar-se escravo —, mas temporariamente. Assim, na
condicio de homem livre, ele vende sua forca de trabalho por um tempo determinado,
mantendo-se, em longo prazo, como seu proprietario.

Como ocorre com toda mercadoria, o valor da forga de trabalho equivale ao tempo
de trabalho nela corporificado. Dessa maneira, a conservagdo e a reproducdo da forca de
trabalho correspondem 4 manutencio do corpo vivo do seu proprietdrio, ou seja, do
trabalhador. Para sustentar-se, todo individuo necessita de uma quantidade minima de meios
de subsisténcia. Assim:

O tempo de trabalho necessario a producio da forga de trabalho reduz-se, portanto, ao
tempo de trabalho necessario a produgiio desses meios de subsisténcia, ou o valor da
forca de trabalho é o valor dos meios de subsisténcia necessarios 2 manutengio de seu

8 Por forga de trabalho entendemos “o conjunto das faculdades fisicas e mentais existentes no corpo e na personalidade viva de
um ser humano, as quais ele pde em agio toda vez que produz valores-de-uso de qualquer espécie” (Marx, 2002, p. 197).
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possuidor (Marx, 2002, p. 201).

Portanto, o minimo valor da forca de trabalho é dado pelo valor dos meios de
subsisténcia imprescindiveis ao ser humano. Abaixo dessa linha, a capacidade de trabalho
nfo pode mais se conservar.

O intercAmbio entre capital e trabalho ¢ determinado por dois processos distintos. Ao
comprar a forca de trabalho, o capital adquire o préprio trabalho, ou seja, ele adquire a
capacidade de conservar-se e multiplicar-se. Essa faculdade nao pode surgir do valor da
mercadoria comprada, mas do seu valor de uso. Para o trabalhador, por outro lado, a permuta
se da pela venda de sua forca de trabalho em troca de uma quantia de dinheiro, o salario.
“Para o trabalhador, esse intercAmbio é um ato de circulacio mercantil simples, no qual sua
mercadoria (a forga de trabalho) percorre a forma de circulagio M—D-M. Enquanto isso, o
capital realiza o ciclo oposto, definido pela forma D-M-D.” (Marx, 1956, citado por
Rosdolsky, 2001, p. 173). Com efeito, para o trabalhador trata-se de um intercAmbio de
equivalentes — forca de trabalho por preco do trabalho —, ao passo que para o capital, uma vez
que o capitalista recebe mais valor do que d4, ocorre um intercAmbio que contraria as
proprias leis do intercAmbio.

4

A partir dai, podemos esmiugar as relacdes de producio soterradas pela circulacdo. E
hora de abandonarmos esse mundo inundado de luz, a circulagio, para penetrarmos nos
obscuros dominios da produgio. L4, o mistério da criacio do valor excedente nos aguarda,
envolto em ruidos ambiguos de maquinas e homens.

VI

O aproveitamento da forca de trabalho nada mais é que o préprio trabalho, de forma
que o capitalista consome a forga de trabalho fazendo o trabalhador trabalhar. Do mesmo
modo, “para o trabalho reaparecer em mercadorias, tem de ser empregado em valores-de-uso,
em coisas que sirvam para satisfazer necessidades de qualquer natureza” (Marx, 2002, p. 211).
Do ponto de vista do capitalista, o processo ocorre “entre coisas que o capitalista comprou,
entre coisas que lhe pertencem” (Marx, 2002, p. 219). Assim, o capital alinha o trabalho vivo
junto a seus elementos materiais, os meios de producdo. No processo de producio, os
elementos objetivos do capital submetem-se ao trabalho: “De um lado, a matéria que compde
o capital deve ser elaborada, ou seja, consumida pelo trabalho; de outro, a mera subjetividade
[...] deve ser superada, objetivando-se na matéria do capital” (Marx, 1956, citado por
Rosdolsky, 2001, p. 179). Entretanto, essa descricio, mesmo sendo precisa, ndo abarca o
movimento especifico do capital, assim como a indicacdo do valor.

Nio temos como demonstrar neste espago, mas consideramos que o capital constante
— isto é, todo aquele ndo investido em forga de trabalho — ndo altera a magnitude do seu
valor no processo de producio’. Dessa forma, todo o valor empregado em matéria-prima,
maquinas, etc., serd transferido para a massa de produtos finais sem que, contudo, mais-valor
seja produzido. A mdgica deve ocorrer, portanto, no capital varidvel, ou seja, naquele
relacionado a forca de trabalho, ao trabalho vivo. Observemos, por conseguinte, o processo
de producio e suas inerentes relacdes sociais sob o ponto de vista especifico do valor.
Imaginemos uma mercadoria cujo processo de produgio envolva apenas capital constante, ou
seja, zero trabalho humano. Nesse caso, pela lei da transferéncia, todo o valor serd

9 Reportamos o leitor ao capitulo VI do Livro Primeiro de O capital (Marx, 2002).
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transmitido & massa de produtos finais'®, impossibilitando, assim, a criagdo de mais-valor. Esse
exercicio imaginativo pode langar luz a um aspecto central do modo de produgio capitalista.
Com efeito, caso o trabalhador recebesse como pagamento todo o valor que produziu com sua
forca de trabalho, ndo haveria valor excedente e, conseqiientemente, o modo de produgio
capitalista se inviabilizaria. Contudo, o trabalhador recebe, na realidade, apenas uma fragao
do valor que cria, consistindo o restante em mais-valia de propriedade do capitalista.
Considerando uma jornada de trabalho de oito horas, o trabalhador usa, por exemplo, cinco
horas para adicionar um valor & matéria equivalente ao seu saldrio didrio. As trés horas
restantes, sendo tempo de mais-trabalho (sob o ponto de vista do trabalhador), serdo
convertidas em mais-valia (sob o ponto de vista do capitalista). Estd concluido: o capital
realizou sua mégica feia por meio da exploracdo do trabalho de outros.

Mas como explicar a caracteristica mais evidente do modo de produgio capitalista,
aquela que o faz ultrapassar em eficiéncia e maleabilidade todos os outros modos de
producé@o? Estamos falando da tendéncia do capital a revolucionar constantemente os meios
de producio; tendéncia essa cujo efeito perceptivel imediato € a criacdo de “forcas produtivas
mais macigas e colossais do que todas as geracoes precedentes juntas” (Marx & Engels, 1998,
p. 17). Com efeito, sendo a produgio de mais-valia por meio da extragio de trabalho
excedente o objetivo do capital, por que ndo perpetuar os meios objetivos da produgdo? Em
outras palavras, por que sempre a produtividade como meta?

Consideremos, a titulo de exemplo, uma fabrica de tapetes. A jornada de trabalho de
um operario nela empregado é de oito horas — manteremos os niimeros do exemplo anterior
—, sendo cinco horas desse total necessdrias para corporificar um valor 4 matéria
correspondente ao saldrio didrio. Chamemos com Marx essas cinco horas de “tempo de
trabalho necessério”. As trés horas restantes constituem o mais-trabalho e correlacionam-se
diretamente com a produgio de mais-valia. Denominemos “tempo de trabalho excedente”
esse altimo perfodo. Agora imaginemos que um novo método — uma nova mdaquina, por
exemplo — acaba de ser inventado e nossa fabrica-exemplo passa a utilizd-lo em seu processo
de produgido. Como sabemos, de acordo com a lei da transferéncia de valores, a nova
maquina transmitird o custo de sua compra, de seu combustivel e de sua manutencio ao
valor total das mercadorias cujo processo produtivo ela passou a integrar. Por outro lado, essa
mdquina é capaz de substituir até cinco operérios, aumentando significativamente a
producio. Sua utilizacio é vantajosa para o capitalista, uma vez que a soma dos salarios dos
cinco trabalhadores — apesar de irriséria para o sustento desses homens — é muito mais
elevada que os custos totais da maquina. Sejamos, contudo, tolamente otimistas: mesmo com
a produtividade da fdbrica crescendo sensivelmente, nenhum trabalhador é despedido.
Entretanto, se 0 mais-valor ¢ criado mediante a exploragdo do trabalho humano — conforme
vimos anteriormente —, qual seria 0o ganho para o capitalista no uso da miquina em sua
fabrica? Estaria a teoria do valor equivocada? Enfim, recaimos na questdo inicial sobre o
desenvolvimento dos meios de producio no capitalismo.

Tomemos, entio, o seguinte cendrio: a fabrica exemplificada é a primeira do setor a
usar a maquina prodigiosa. Dessa forma, o trabalho morto — ou seja, aquele realizado pela
mAaquina a um custo menor — terd 0 mesmo efeito no mercado que o trabalho humano. Isso é
possivel pois o “valor individual de cada uma dessas mercadorias [produzidas com o novo
método] fica entdo abaixo de seu valor social, isto é, custa menos tempo de trabalho do que o
imenso volume dos mesmos artigos produzidos nas condicoes sociais médias” (Marx, 2002, p.
368). Esse efeito singular s6 pode se concretizar pois outras fabricas utilizam ainda “obsoletas”
maos humanas para fazer o trabalho que em nossa fdbrica a méquina executa.
Conseqiientemente, o tempo de trabalho necessdrio na fabrica-exemplo diminui na mesma
propor¢io em que o tempo de trabalho excedente aumenta. Ou seja, o capitalista “pioneiro”

10 Consideramos aqui a produgio em condiges sociais normais, ou seja, sem desperdicio de matérias-primas, com intensidade
média de trabalho etc.
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consegue produzir mais valor excedente que seus concorrentes. Enquanto durar esse
descompasso na produtividade entre essa fabrica-exemplo e as demais, nosso capitalista
dormira feliz'"'.

Por esse exemplo da fabrica de tapetes explica-se a inclinacio do capital pelo
desenvolvimento das forcas de produgéo.

Chamo de mais-valia absoluta a produzida pelo prolongamento do dia de trabalho, e de
mais-valia relativa a decorrente da contragio do tempo de trabalho necessirio e da
correspondente alteracio na relagio quantitativa entre ambas as partes componentes da
jornada de trabalho (Marx, 2002, p. 366).

A mais-valia relativa é fendmeno peculiar ao capitalismo industrial, sendo o resultado
de um processo histérico que levou a divisdo social do trabalho ao seu limite. Veremos no
proximo item, em linhas gerais, como isso ocorreu.

Antes, porém, gostarfamos de destacar um grave aspecto do conceito de mais-valia.
Vimos que o elemento final do ciclo do capital D-M—-D+ ¢ direcionado novamente ao
processo de producio. Assim, D+ (que consiste em D mais 0 mais-valor produzido) torna-se
o primeiro elemento do novo ciclo D+—=M-D++. Porém, D+ difere em um aspecto
essencial da maneira pela qual tendemos a conceber D: ele é mais-valia capitalizada.
Desaparece, assim, a premissa iluséria de que o capital cria valor essencialmente na esfera da
circulagdo. Com efeito, elimina-se 0 mito que envolve a acumula¢io primitiva do capital,
tomando seu lugar um acontecimento histérico do modo de producio capitalista. Logo, D+
encontra, na propria exploracio do trabalho alheio, sua origem e sua finalidade — 0 aumento
da escala dessa exploracio. Evidencia-se, desse modo, que “o motivo que impele e o objetivo
que determina o processo de producio capitalista é a maior expansio possivel do préprio
capital, isto é, a maior producio possivel de mais-valia, portanto, a maior exploracdo possivel
da forca de trabalho” (Marx, 2002, p. 384). Podemos, entdo, verificar como o trabalho se
depara com as condigdes objetivas de producio que ele mesmo proporcionou. Essa
constatacio é contundente, pois ela indica que “o trabalhador ndo sé produziu a riqueza
alheia e a prépria pobreza, mas também [produziu e continua produzindo] a relagio entre
essa riqueza [...] e ele mesmo como pobreza” (Marx, 1977, p. 408). Desse modo, “o processo
capitalista de produgdo, considerado em sua interdependéncia ou como processo de
reproducio, nio s6 produz mercadorias, nio s6 produz mais valia-valia, mas produz e
reproduz a prépria relago capitalista: de um lado o capitalista, de outro o assalariado” (Marx,

2002, p. 607).

Vi1

Marx realiza em O capital uma sélida andlise das condig¢oes histéricas concretas que
possibilitaram a configuragio do modo de produgio capitalista. Partindo da Baixa Idade
Média, ele demonstra como a populacio excedente, origindria do declinio do modo de
producéo feudal, dirigiu-se as futuras cidades, os burgos. Estes existiam de modo bastante
isolado uns dos outros, prestando tributos aos senhores feudais que, em contrapartida, lhes
asseguravam protecao militar.

11 Quanto mais avangado é o estdgio do modo de produgio capitalista, menor é o intervalo de tempo entre a criagio de um
novo método de produgio e sua “cépia” pelas indistrias concorrentes.
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As organizagdes produtivas caracteristicas dos burgos eram as corporagdes de oficio.
Essas corporagdes garantiam o monopdlio de seus ramos de atividade inibindo a concorréncia
entre os que produziam um mesmo artigo e controlando a qualidade dos produtos. Ao
condenar a usura, as corporacbes assumiam uma postura eminentemente feudal. Porém,
simultaneamente, elas conseguiam assegurar o crescimento da vida urbana por meio do
incremento comercial. Com isso, muitos burgos passaram a reivindicar autonomia, de modo
que um embate com as estruturas feudais foi inevitdvel para a emancipagio das incipientes
cidades.

No plano das relagoes de produgio, as corporagdes eram regidas por uma hierarquia
de forma piramidal. O topo era ocupado pelo mestre-artesdo, o qual também era proprietario
das ferramentas, da matéria-prima e dos produtos finais. A base era preenchida, por sua vez,
pelos aprendizes, que, em troca de seu trabalho, recebiam do mestre moradia, alimentagio e
vestuério. Caso a corporaco autorizasse, o aprendiz poderia tornar-se mestre e ter sua propria
oficina. E de se destacar, ainda, que a forca da corporagio era tal que ela determinava
inclusive o ndmero de aprendizes em cada oficina, o qual era geralmente bastante reduzido.
Obviamente, mestres e aprendizes exerciam seu oficio em toda a extensdo, isto §,
trabalhavam a matéria-prima em todos os estagios até o produto final.

As corporagdes de oficio eram, portanto, organizacdes predominantemente
patriarcais, ou seja, marcadas por relacdes do tipo “mestre-aprendiz”. Devido a natureza
dessas relacoes, o aprendiz ndo era separado totalmente dos meios de producio. Realmente,
“o trabalhador e seus meios de producio permaneciam indissoluvelmente unidos, como o
caracol e sua concha, e, assim, faltava a base principal da manufatura: a separacio do
trabalhador de seus meios de produgio e a conversio desses meios em capital” (Marx, 2002,
p. 414). Mas o que é a base da manufatura se nfdo o nascimento do modo de produgio

capitalista?

Surge, entdo, o problema da acumulacdo primitiva do capital. Segundo Marx, ela
ocorre:

[...] simplesmente quando, através do processo histdrico de dissolugio do antigo modo
de produgio, o valor existente como riqueza monetdria adquire, por um lado, a
capacidade de comprar as condicdes objetivas do trabalho e, por outro, a de trocar por
dinheiro o trabalho vivo dos trabalhadores livres. Todos esses elementos existiam; sua

separagio é um processo historico, um processo de dissolucio, e € esse processo que
permite ao dinheiro transforma-se em capital (Marx, 1977, pp. 460-461.)

Dessa forma, Marx compreende as corporacdes de oficio como formagdes hibridas,
configuradas por elementos do antigo modo de producio feudal que, contraditoriamente,
apontam para o futuro capitalismo'?. Nao por acaso, na aurora do capitalismo, o ainda fragil
capital se limita a utilizar os métodos de producio entdo vigentes nas corporagdes. Dessa
maneira, ele inicia seu percurso contratando dispersos teceldes manuais em suas préprias
moradias. Entretanto, logo essa coordenagio apenas formal do capital sobre os trabalhadores
se transforma em dominio efetivo sobre o trabalho. Seu primeiro movimento consiste na
passagem da relacio individual isolada de cada trabalhador para aquilo que Marx chama de
cooperagdo simples. Esta é definida pela atividade coordenada de “um ndmero de
trabalhadores relativamente grande, no mesmo momento e no mesmo espaco [...], para
produzir o mesmo tipo de mercadorias, sob 0 comando do mesmo capitalista” (Marx, 1956,
citado por Rosdolsky, 2001, p. 203). Uma vez alcancada a cooperacdo simples, o capital
anima-se a dar mais um passo. Com efeito, surge 0 momento em que a empresa capitalista
primitiva se vé pressionada a dividir o trabalho total em operacdes parciais, destinando a cada

12 Aqui “evidencia-se a justeza da lei descoberta por Hegel, em sua Légica: modificagdes quantitativas, além de certo ponto, se
transformam em modificagdes qualitativas” (Marx, 2002, p. 355).
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trabalhador ou grupo de trabalhadores uma dessas operagoes. Esse é o principio de uma
tendéncia que a manufatura, sem dudvida, levard até as dltimas conseqiiéncias. Realmente, a
divisdo social do trabalho ser4d conduzida pela manufatura até o nivel da capilaridade. Para
isso, ela formara um trabalhador nfo mais apto a agir em todas as etapas da produgio de um
artigo, mas sim um autdmato programado para repetir uma tarefa especifica. Essa tarefa pode
ser microscdpica, como o giro de um parafuso; ou vigorosa, como a pressio sobre um ferrolho;
o que importa é que algo sempre se repete, e 0 que se repete € a propria repeti¢io. Cinico e
realista é o texto de um “tedrico” dessa época selecionado por Marx:

A ignorincia é a mie da industria e da superstigio. O raciocinio e a imaginagio estao
sujeitos a erros; mas é independente de ambos um modo habitual de mover a mio ou o
pé. Por isso, as manufaturas prosperam mais onde mais se dispensa o espirito e onde a
manufatura pode ser considerada uma mdaquina cujas partes sdo seres humanos

(Ferguson, 1767, citado por Marx, 2002, p. 417).

Porém, isso foi apenas um preAmbulo para o derradeiro ato do capital. O
desenvolvimento dos meios de produgdo tornou pequeno o palco delimitado pela
manufatura. Com efeito, no dia em que a primeira maquina foi acionada no processo de
producéo, o capital pode desfazer o dltimo vinculo do trabalhador com seu produto. Nesse
dia, o trabalhador tornou-se um mero supervisor da miquina, um apéndice da maquina, uma
quase-maquina. Também suas relagbes sociais tomaram como modelo as engrenagens
mecénicas, pois tudo os levava a crer que eles haviam se transformado em “complementos
vivos de um mecanismo morto que existe independente deles” (Marx, 2002, p. 482).

VIII

O que vemos como movimento social das coisas — esclarece a dialética — ¢,
essencialmente, a ocultacio das relagdes sociais dos homens. Porém, o fato de as relacoes
sociais se apresentarem aos homens em sua forma subvertida, ou seja, como qualidades sociais
das coisas, é condicionado por determinacdes histéricas que o ultrapassam. Nesse sentido, a
configuracio histérica da forma social do trabalho que cria valor de troca é, como vimos, o
pressuposto fundamental da reificacio das relacdes sociais. O pleno desenvolvimento das
contradi¢cbes j4 presentes como embrido na forma-mercadoria corresponde ao
desenvolvimento do capital enquanto formacio socioecondmica. Com efeito, o capital s6
pode se realizar por meio das relacdes coisificadas entre os homens.

A ideologia nos faz acreditar que o real fetichizado é a ordem natural e espontanea do
mundo. A dialética, por sua vez, ndo nega o fato de que os homens foram submetidos ao
dominio das coisas; ela nega é que a realidade reificada das relacdes sociais exista
independentemente da ordem capitalista. Dessa forma, as relacdes petrificadas integram a
ordem capitalista, a qual é somente um modo histérico de produgio a ser superado. A anélise
marxista, longe de aceitar a reificagio como condicio humana natural, demonstra que o
movimento das mercadorias é uma forma histérica de relacio entre os homens. Ao aceitar as
relacoes sociais fixadas pelas coisas, a ideologia identifica-se com as determinacoes
econOmicas vigentes. A revelacdo da ideologia como forma fenoménica necessaria ao modo
de producio capitalista empreendida pela dialética tem, como contraparte, a anélise critica
da formacio socioecondmica capitalista. Assim, o desvendamento das formas fenoménicas do
capital complementa-se com a génese critica do préprio modo de producio capitalista.
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Portanto, longe de desconsiderar a realidade reificada da cultura totalizante”, o pensamento
marxista alcanga seu auténtico objeto histérico por meio do exame critico das formas
reificadas. Somente ai ele pode elevar-se do abstrato para o concreto e afirmar com
propriedade que a ideologia nio se relaciona com uma qualidade natural da realidade, mas
ela é o reflexo de determinadas condiges histéricas petrificadas. Dessa maneira, a focalizagio
das formas reificadas pelo método dialético acarreta, para aquelas, a destrui¢io de sua
pretensa naturalidade e a enunciacdo do seu carater derivado e mediato. Por outro lado, ao
submeter-se as praticas fetichizantes, a ideologia desconsidera um conceito muito caro 2
dialética materialista: a praxis.

Nio é exagero afirmar que todo o presente trabalho, desde seu inicio, foi atravessado
pelo conceito de praxis. Porém, s6 agora, apds quase termos concluido o itinerario pelo
pensamento marxista a que nos propusemos, podemos abordar esse conceito. De acordo com
Marx, em sua argumentagio contra o materialismo de Feuerbach:

2

A falha capital de todo materialismo até agora (incluso o de Feuerbach) é captar o
objeto, a efetividade, a sensibilidade apenas sob a forma de objeto ou de intui¢do, e nio
como atividade humana sensivel, praxis; s6 de um ponto de vista subjetivo. [...]
Feuerbach quer objetos sensiveis — efetivamente diferenciados dos objetos de

pensamento, mas ndo capta a propria atividade humana como atividade objetiva (Marx
& Engels, 1974, p. 57).

O real é 0 mundo da praxis humana. Nesse sentido, a realidade é um complexo de
relacdes sociais que os homens instauram na producdo e no vinculo com os meios de
producéo. Entretanto, isso ndo equivale a alinhar a dialética a um reducionismo econdmico
estreito. Ao contrario, por meio do conceito de praxis, a dialética desvincula-se de uma certa
vertente vulgar estabelecida por alguns marxistas segundo os quais os fendmenos da cultura,
da politica ou da filosofia devem ser integralmente reduzidos ao simples fator econdmico. A
dialética é, isso sim, o método da “explicitagdo dos fendmenos culturais partindo da atividade
pratica objetiva do homem histérico” (Kosic, 2002, p. 39). Desse modo, a radicalidade da
dialética consiste em penetrar até as raizes da realidade social, isto é, até a praxis enquanto
atividade humana sensivel.

Conceber a atividade humana como praxis possibilita o dimensionamento do sujeito
concreto enquanto criador da realidade social que, a0 mesmo tempo, é por ela criado. Assim,
0 homem se torna na praxis um ser social. Com efeito, a praxis corresponde a esfera de
criacio do homem como ser histérico social. Somente por esse viés podemos entender a
analise das categorias econdmicas realizada por Marx. O que se empreendeu com a analise
daquelas categorias foi nada menos que a delimitacio das formas fundamentais de
objetivacio do homem como ser social. Uma vez estando as categorias econdmicas
atravessadas pelo o conceito de praxis, cria-se a possibilidade de articular simultaneamente,
isto é, num mesmo movimento, producio de riquezas e objetivagdo dos individuos. Nas
palavras de Marx:

No ato mesmo da reprodugdo nio se modificam apenas as condi¢des objetivas — por
exemplo, uma vila torna-se uma cidade, um deserto torna-se terra cultivavel;
modificam-se os préprios produtores, enquanto extraem novas qualidades de si mesmos,
desenvolvem-se na produgio e se transformam, criam novas forcas e mnovas
representagdes, novos modos de relacdes, novas exigéncias e uma nova linguagem

(Marx, 1977, p. 447).

13 “E profundamente erronea a hipdtese de que a realidade no seu aspecto fenoménico seja secundéria e desprezivel para o
conhecimento filoséfico e para o homem: deixar de parte a aparéncia fenoménica significa barrar o caminho do conhecimento
do real” (Kosic, 2002, p. 68).
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Mas o que é a dialética materialista se ndo a produgio de um conhecimento que é, ao
mesmo tempo, prixis revoluciondria?

Retomemos a nossa questio inicial para um breve arremate. A concepgao de histéria
como desenrolar da consciéncia é demolida em sua base pela dialética marxiana. O que Marx
desafia com seu método é a especulagio que faz:

[...] da histéria recente a finalidade da histéria anterior; é assim, por exemplo, que se
atribui 2 descoberta da América o seguinte objetivo: ajudar a eclodir a Revolugio
Francesa; dessa maneira, confere-se entio a histéria seus fins particulares e dela se faz
“uma pessoa ao lado de outras pessoas” (Marx & Engels, 2007, p. 47).

Contrapondo-se a essa visdo teleoldgica-subjetivista, a dialética elege a praxis como
nicleo de sua rede conceitual e demonstra que:

[...] a histéria ndo se acaba resolvendo em “consciéncia de si”, como “espirito do
espirito”, mas sim que a cada estdgio sdo dados um resultado material, uma soma de
forgas produtivas, uma relagio com a natureza e entre os individuos, criados
historicamente e transmitidos a cada geragdo por aquela que a precede, uma massa de
forcas produtivas, de capitais e de circunstincias, que, por um lado, sio bastante
modificados pela nova geracio, mas que, por outro lado, ditam a ela suas préprias
condigdes de existéncia e lhe imprimem um determinado desenvolvimento, um cardter
especifico; por conseguinte as circunstancias fazem os homens tanto quanto os homens
fazem as circunstincias (Marx & Engels, 2007, p. 30).

Portanto, retira-se a histéria de seu solo absoluto, de sua substancia imutével, enfim,
de sua “anti-historicidade”. Todavia, esse absoluto exterior a histéria é também exterior ao
homem, uma vez que existe independentemente da praxis humana. De fato, “a sociedade
enquanto sujeito” (Marx & Engels, 2007, p. 35) encontra sua cara-metade na razio
cartesiana do individuo apartado e emancipado, o qual tem na prépria consciéncia o
fundamento de si e do mundo. Contrapondo-se a isso, O capital inteiro pode ser lido sob o
prisma de que o sujeito ndo é uma substincia exterior a histéria, mas ele se cria justamente

no movimento da histéria. Nesse sentido, “o conhecimento de quem é o sujeito significa
conhecimento da atividade do préprio sujeito no mundo” (Kosic, 2002, p. 183).

Talvez mais significativa que a simples constatacio da antinomia entre a obra de
Marx e a filosofia do sujeito seja a forma singular com que a dialética marxiana procede nessa
confrontagio. Gostarfamos de pensar que o presente trabalho oferece alguns elementos para
esclarecer essa questio.
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