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A questao do estatuto dos grupos racializados est4 no centro das discussoes
sobre os construtivismos: enquanto alguns argumentam que a existéncia socio-
politica de grupos racializados se refere a uma construcao de coletivos realizada
sob a influéncia de determinantes sociais (objetivismo), outros insistem em micro-
processos subjetivos que levam a reivindicar ou negociar atribuicoes raciais. Nos
dois casos, trata-se, primeiramente, de se opor a uma concepc¢ao essencialista
de raca, segundo a qual todos os membros de um grupo racial herdam o mesmo
conjunto de propriedades determinantes impossiveis de modificar, de perder ou
de ndo transmitir. A posicao essencialista, baseada em uma ontologia naturalista
de racas, defende a ideia de um elevado grau de coesao social do grupo racial,
fechado e homogéneo. Inversamente, as posicoes construtivistas devem levar em
conta o estatuto de entidade coletiva do grupo racial construido, bem como sua
funcado normativa em uma teoria da justica social: trata-se entdo de abandonar
tais categorizacOes para neutralizar seus efeitos ou de ajusta-los aos objetivos de
justica social que a consideracgao de tais entidades coletivas permite realizar? “Que
tipo de grupo sao as racas?” Essa é, pois, uma questao ontologica, cuja resposta
¢ indispensavel para resolver a questao normativa: “O que devemos fazer com os
grupos racializados?”

1 Originalmente publicado em Raisons politiques, Presses de Sciences Po. 2017/2 N° 66, p. 121
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Primeiramente, apresentaremos a acepc¢ao segundo a qual as racas designam
diferentes entidades coletivas em que todos os membros e apenas eles partilham
propriedades caracteristicas. Essa acepcao, historicamente essencialista, segundo
a qual os membros de um grupo racial possuem uma esséncia comum que deter-
mina todas as suas caracteristicas, € hoje endossada por alguns pesquisadores que,
sem essencialismos, mas em nome da legitimidade de um fundamento natural das
divisoes raciais, designam as racas como grupos objetivos de seres humanos cujas
propriedades comuns e especificas de seus membros podem ser descobertas pela
biologia, em particular pela genética. Quanto as consequéncias desse fundamento
para os principios de justica, a diferenca entre grupos supostamente atestados pela
ciéncia natural s6 pode legitimar direitos ou tratamentos diferenciados no campo
politico se considerarmos que a justica social deve levar em conta as divisoes natu-
rais; além disso, a posicao epistemologica sobre o estatuto natural das racas nada
diz sobre os principios normativos para o tratamento dos grupos raciais: aqui é
preciso cuidado para distinguir dimensao epistemologica e dimensao normativa.

Essa perspectiva foi discutida de duas maneiras. Por um lado, um “consenso”
socio-histérico (BLuMm, 2010) surgiu na segunda metade do século XX em torno
da afirmacao de que categorias raciais designam grupos socialmente construidos:
longe de afirmar um fundamento natural, o campo politico buscou e utilizou a
aparente validacao de categorias raciais pelas ciéncias naturais para justificar as
praticas de distincao e de hierarquizacao social que produziram essas categorias.
Por vezes, esse consenso tem sido interpretado como inseparavel da ideia de que
o conceito de raca nao tem, portanto, significacao: ele nao designa absolutamente
nada. Politicamente, tal interpretacdo apoiou, por exemplo na Franca, principios
e praticas color-blind: nenhuma atencao especial deve ser dedicada a grupos
minoritarios racializados no tratamento de injusticas e desigualdades sociais,
uma vez que esses grupos nao existem e que a unica atitude verdadeiramente
emancipatoria consiste em tratar os membros de uma sociedade como individuos
independentemente desse tipo de pertencimento ficcional e perigoso.

Por outro lado, alguns propuseram outra interpretacao do consenso socio-
-historico sobre a construcao social de grupos racializados e insistiram na logica
processual da construcao social: uma vez que as racas foram construidas, elas
existem, em virtude do processo de categorizacao que as produziu e independente-
mente de seu reconhecimento oficial atual. Os membros de um grupo racializado em
um determinado contexto formam um coletivo e partilham experiéncias, historia,
projetos e modalidades de identificagao comuns — a relacao entre o membro de
um grupo racializado e seu grupo é subjetiva e objetiva. Conceituar esse coletivo —
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admitindo que o conceito de raca possui significacdo em um determinado contexto

— é fundamental para alcancar a justica social, ou seja, para fornecer os meios para
diagnosticar o estabelecimento estrutural de injusticas raciais para além das rela-
¢Oes intersubjetivas produtoras das desigualdades que afetam individuos isolados
e para desconstruir a configuracao social que produziu esses grupos.

I. AS RACAS, ENTIDADES COLETIVAS NATURAIS?

Podemos reunir os membros da espécie humana em grupos distintos, de
modo que tais grupos correspondam ao que John Stuart Mill chamou de “géneros
reais” (real kinds)? (MiLL, 1882, p. 153) em oposi¢cao aos géneros nominais? Mill
distingue o trabalho do naturalista e do légico quando se trata de distribuir os
individuos em classes: para o segundo, a menor diferenca quanto a qualquer atri-
buto é suficiente para construir duas classes diferentes, separa-se os objetos que
possuem um atributo de um lado e, de outro, aqueles que nao o possuem — por
exemplo, a classe das coisas brancas e a classe das coisas nao brancas (o exemplo
¢é de Mill). Essas classes sao compostas de objetos que tém em comum apenas o
atributo escolhido pelo logico para distingui-las e dar-lhes um nome. A classifi-
cacdo nao pretende identificar e nomear grupos, mas distingue duas colecoes de
objetos que diferem de acordo com uma caracteristica selecionada. Em contraste,
existe outro tipo de classe, no qual as caracteristicas dos objetos agrupados sao
incontaveis e independentes de propriedades aparentes que servem, antes de
tudo, para distingui-las: por exemplo, a classe dos animais ou das plantas, para
usar dois exemplos de Mill. Essas classes sao “géneros reais” e sao aquelas que o
naturalista mobiliza para organizar a realidade viva em uma taxonomia. Mill tem
o cuidado de especificar que, tanto nos géneros reais quanto nos géneros nominais,
as diferencas sdo oriundas da natureza e que, em ambos os casos, as classificacdes
sao produzidas pelo homem:

se alguém optar por dizer que uma das classificacoes é feita considerando a natu-
reza [aquela baseada em géneros reais] e que nos fazemos a outra para nossa
conveniéncia [aquela baseada em géneros nominais], ela estara certa — desde

que isso nao signifique nada além de: qualquer diferenca aparente entre as coisas

2 Sobre essa discussao, ver: HACKING (2005, p. 102-116). Hacking, em referéncia a Mill, fala em
seus cursos no Collége de France de “espécies reais” e “espécies superficiais” ou mesmo “espécies
reais” (que corresponde a traducao francesa do titulo do livro pela WVO Quine, Natural kinds).
Tipo é um termo complicado de traduzir, escolhemos aqui falar de “género” em vez de espécie
ou tipo para evitar confusoes ou problemas de detalhe técnico. (Nota da tradutora)
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(...) se refere a um nimero desconhecido de outras diferencas, abrangendo nao
apenas suas propriedades conhecidas, mas também propriedades ainda nao des-
cobertas. Assim, reconhecer essa diferenca como fundamento de uma distincao
especifica é um imperativo e nao apenas uma escolha. Por outro lado, diferen-
cas definidas em ntmeros finitos como aquelas designadas pelas palavras preto,
branco ou vermelho, podem ser deixadas de lado se o motivo pelo qual estamos
classificando ndo exigir que prestemos atencao a essas propriedades especifi-
cas. Em ambos os casos, as diferencas sao estabelecidas com base na natureza,
enquanto o reconhecimento dessas diferencas, como fundamento para a classi-

ficacdo e para a denominacio, é realizado pelo homem (MiLt, 1882, p. 151-152).

Segundo Mill, os géneros reais sdo os que os logicos aristotélicos chamam de
género ou espécie no sentido estrito — classes em que os objetos foram agrupados
de acordo com uma esséncia ou propriedades essenciais comuns, que fazem de um
objeto o que ele €, sendo também responsaveis por atitudes ou comportamentos em
seu ambiente. As classes que se diferenciam simplesmente pela cor, por exemplo,
sao baseadas em um atributo acidental de objetos e nao poderiam, segundo alégica
aristotélica, constituir géneros ou espécies.

E quanto as classes que os naturalistas da época de Mill denominavam “racgas
de homens” no esforco de explicitar a diversidade observada (sob o ponto de vista
de sua aparéncia e modo de vida) sem ceder a um relativismo “culturalista” com
vistas a oferecer um fundamento cientifico para os relatos de viagens, testemu-
nhos das grandes e evidentes diferencas entre as populacées (Hupson, 1996), e a
produzir taxonomias sistematicas e rigorosas para organizar a vida humana sob
uma ordem etnografica universal? As racgas sao categorias produzidas pela selecao
de duas caracteristicas principais: localizacao geografica (europeus, africanos,
asiaticos, americanos) e cor (branco, preto, amarelo, vermelho), com algumas
variacoes que levam os naturalistas a distinguir entre quatro e seis racas3. Mill
apresenta explicitamente a questao do estatuto, real ou nominal, dessas categorias,
mas nao o resolve. No entanto, ele sugere que os avancos na fisiologia parecem
indicar que as diferencas que permitem distinguir entre as racas “caucasianos,
mongois, negros etc.” sio da mesma ordem daquelas existentes entre “cristaos,
judeus, muculmanos e pagaos”, ou seja, ndo sao “géneros reais”.

3 Buffon distingue lapdes, tartaros, sul-asiaticos, europeus, etiopes e americanos, mas também
“o homem, branco na Europa preto na Africa, amarelo na Asia e vermelho na América”; KaNT
(1990, p. 51) distingue “a raca dos brancos; a raca dos negros; a raca dos hunos (mong01s ou
Kalmouks); a raga dos indios (ou hindus).
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Dito de outra forma, de um lado, a cor da pele é um dado da natureza:
sabe-se atualmente que as diferentes cores de pele resultam de diferencas quanto
a expressao, a quantidade e a natureza de um pigmento — a melanina, notada-
mente — sob o efeito da exposicao a luz do sol e que as variagoes na cor da pele
de diferentes populacoes foram provavelmente selecionadas e transmitidas por
diversos mecanismos de adaptacao. Mas, de outro lado, essa caracteristica nao
remete necessariamente a um conjunto de outras caracteristicas fisicas ou morais
independentes do marcador “cor da pele”, que produziriam esséncias, ou espécies
diferentes, no sentido l6gico do termo; além disso, a escolha por esse marcador
como critério de classificacao é, de fato, um gesto humano, que depende “da razao
pela qual realizamos uma classificacao”. A distin¢ao pode ser valida para um 16gico
que, com toda legitimidade (epistemoldgica), pode criar uma classe composta de
uma colecao de seres humanos tendo em comum a cor da pele e, ao considerar
suas nuances, tera também a tarefa de estabelecer em que classe alocara esse
ou aquele individuo nao evidentemente identificavel por tal caracteristica. Essas
classes nao formarao, no entanto, strictu sensu géneros reais ou espécies logicas
aristotélicas, termo que Mill tem o cuidado de diferenciar da acepcao biolégica de
espécie, segundo a qual seus membros sao definidos por sua ascendéncia comum
e sua capacidade de gerar um descendente fértil.

Para um légico, se um negro e um homem branco diferem da mesma maneira
(embora em menor grau) que um cavalo e um camelo, isto é, se nao for possivel
determinar suas diferencas de maneira exaustiva e de reporta-las a uma causa
comum, entdo eles pertencem a espécies diferentes, descendendo ou nao de
ancestrais comuns. Entretanto, se suas diferencas podem ser atribuidas ao cli-
ma e aos habitos, ou a qualquer diferenca especial de estrutura, entdo nio sdo

especificamente distintos do ponto de vista da légica (MiLL, 1852, p. 154).

Além disso, a investigacao a que deve proceder o logico para determinar
se “negro” e “homem branco” sao géneros reais ou nominais — seja porque as
diferencas “entre um negro e um homem branco” sdo incontaveis e nao podem
ser reportadas a uma causa comum ou, ao contrario, porque sdo mensuraveis e
podem ser relacionadas ao “clima, aos habitos ou a qualquer diferenca estrutural”
—, envolve o trabalho do naturalista: a classificacdo do logico s6 pode ser estrita-
mente separada da do naturalista se o primeiro nao estiver interessado no estatuto
das classes que ele propoe. Por fim, a propria decisao de classificar obedece a

uma razao: para determinar o critério a ser proposto para criar classes, qualquer
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que seja seu estatuto, o 16gico deve se perguntar por que opta por essa ou aquela
denominacdo e classificacdo. A legitimidade epistémica de seu gesto nao implica
em legitimidade préatica (moral ou politica).

Assim, apesar de avancar com cautela, Mill permite desenvolver uma critica,
em trés etapas, acerca da ideia de que as ragcas humanas correspondem a géneros
reais segundo os critérios dos naturalistas. Primeiramente, porque as espécies
biolbgicas (o cavalo e o camelo) sao realmente géneros reais, enquanto as racas
humanas nao correspondem a espécies bioldgicas diferentes: a hipotese polige-
nista é afastada. Segundo, as racas humanas ainda poderiam ser géneros reais,
ou espécies logicas e nao bioldgicas, se as diferencas entre os membros de racas
distintas ndo pudessem ser atribuidas a uma causa comum, sendo a cor da pele
apenas um sinal, um efeito particularmente aparente, entre outros. Ora, é um
critério biolégico, “o progresso da fisiologia”, que permite duvidar que as racas

sejam generos reais:

Quase podemos dizer que se tira do progresso da fisiologia a conclusao de que
as diferencas realmente existentes entre diferentes racas ou sexos sao consequ-
éncias, de acordo com as leis da natureza, de um pequeno ntimero de diferencas
primérias que podem ser determinadas com precisao e que, de acordo com a

formula, dao conta de [account for] todas as outras (MiLL, 1852, p. 153).

Detenhamo-nos um momento nesta segunda conclusao, formulada por Mill
em tom de hipoétese a ser confirmada pelo progresso da ciéncia. De certa forma, a
logica de certos naturalistas contemporaneos, aqueles a quem Ian Hacking chama
de “naturalistas da espécie toxica [ogre naturalism]+”, é exatamente oposta a dos
logicos de acordo com Mill: segundo esses naturalistas, se conseguirmos deter-
minar “um pequeno nimero de diferencas primarias”, uma “diferenca especial de
estrutura” nas informacgoes genéticas comuns a cada membro de um determinado
grupo racial, entao estabeleceriamos que racas sao categorias que designam géneros
reais — grupos de individuos com propriedades comuns e uniformes, inscritas
em seu genoma especifico, e ndo simples cole¢oes de individuos reunidos sob
um “nome” ou um rétulo comum arbitrariamente atribuido por um légico. Nesta
perspectiva, sublinha Hacking, “as racas se distinguiriam por inimeras proprie-
dades, validadas ou descartadas justamente em razao de suas potencialidades ou

4 HAckING (2005, p. 112) designa [ogre naturalism] particularmente: Rushton, Philippe Race.
Evolution and Behavior, New Brunswick, Transaction Books, 1995.
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fraquezas. Se assim fosse, as racas corresponderiam ao conceito de Sorte real de
Stuart Mill” (2005, p. 112) — a nao ser que essas inimeras propriedades fossem
determinadas por “diferencas primarias” em um namero limitado no genoma. Ja
em 1972, Richard Lewontin havia demonstrado em um artigo célebre (LEwoONTIN,
1972), ao contrario desses naturalistas toxicos, que a categoria de raca nao tem
nenhuma pertinéncia para a espécie humana devido a proximidade do patriménio
genético de dois individuos humanos tomados aleatoriamente, algo semelhante
a 99,9%. Ele mostrou que a diversidade genética entre representantes de grupos
raciais tradicionais, distintos segundo caracteristicas fenotipicas e localizacoes
geograficas, representa 6,3% de toda a diversidade genética observada (ou seja,
0,1%), enquanto as diferencas entre individuos em uma dada populacao conti-
nental representam 85,4% da diversidade total. Nao ha um conjunto numeroso
de propriedades entre os membros de uma raca e nao de outra: o logico sempre
pode distinguir a classe de “negros” e aquela dos “homens brancos”, ja o naturalista
nao encontra nenhum sistema de diferencas independente e uniforme que possa
ser associado de maneira significativa a diferenca de cor que algumas diferencas
genéticas (primarias) poderiam explicar. A famosa conclusao de Lewontin foi:
“Agora esta claro que a classificacdo racial nao tem nenhuma significagdo genética
ou taxonémica” (1972, p. 397).

No entanto, de acordo com outros naturalistas contemporaneos (EpwaRrDs,
2003) Lewontin errou ao nao operar estatisticamente face as variaces observadas
quando agrupou iniimeras posicoes cromossomicas’. As diferentes propriedades
associadas as diferentes racas (suscetibilidade a certas doencas, capacidades
esportivas especificas, etc.) teriam um fundamento genético e um conjunto de
genes determinaria essas e tantas outras propriedades, alguns desses genes seriam
incontaveis (por enquanto), mas poderiam ser associados de maneira estatisti-
camente significativa para cada grupo populacional racialmente distinto. Assim,
as ragas corresponderiam exatamente aos géneros reais de Mill. Os estudos em
termos de “agrupamentos genéticos” (genetic clustering) parecem validar essa
abordagem. O mais famoso desses estudos foi conduzido pelo geneticista Noah
Rosenberg e seus colegas da Universidade de Stanford, que deu origem a uma série
de publicac¢oes no inicio dos anos 2000 (ROSENBERG et al., 2005; 2002): a partir
do programa estatistico STRUCTURE aplicado a amostras do genotipo de 1.056
individuos colhidos em 52 grupos populacionais em todo o mundo, mostraram que

5 Edwards desenvolve sua critica de acordo com um argumento ja formulado em 1978 por Jeffry
B. Mitton, “Genetic differentiation of races of man as judged by single-locus and multi-locus
analyses », The American Naturalist, vol. 111, 978, p. 203-212.
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quando essas amostras eram distribuidas em diferentes tamanhos de particula
(de K=2aK=17no artigo citado) era possivel observar uma homologia estrutural
na informacao genética de membros de um mesmo grupo, o que confirmou que a
divisdo em grupos era geneticamente pertinente. Embora Rosenberg e seus colegas
se recusem a interpretar seus resultados em termos raciais, alguns naturalistas
o usaram nesse sentido (cf. SEsarpic, 2010). Ora, o principal problema dos agru-
pamentos genéticos reside na natureza arbitraria da granulometria: se é possivel
observar uma homologia estrutural quando dividimos a populacio mundial em
dois, trés ou sete grupos, os autores optaram por K = 5, em que os agrupamentos
produzidos a partir da observacao estatistica desses ou daqueles isomorfismos
“correspondem amplamente as principais regides geograficas” (RoSENBERG, 2002, p.
2382). Além disso, as chamadas variacdes genéticas clinicas, ou seja, as variacoes
que ocorrem gradualmente entre populacoes vizinhas, separadas por modifica-
¢cOes ambientais minimas, sdo pouco levadas em conta nesse método que produz,

por hipotese, agrupamentos correspondentes a regides geograficas descontinuas.

Il. CONSEQUENCIAS PRATICAS: 0 ESTATUTO DOS GENEROS REAIS NATURAIS NA
POLITICA

Com isso, aproximamo-nos da terceira conclusao de Mill: o logico que busca
classificar a espécie humana em subgrupos pode muito bem assumir que brancos,
pretos, amarelos, vermelhos e marrons (K = 5) formam classes. Mas, se ele
procura se pronunciar sobre a ontologia dessas classes, deve chamar o naturalista
(geneticista estatistico) para determinar se essas correspondem a géneros reais
ou a géneros nominais. No segundo caso, a cor (ou a localizacao geografica) nao
significa para o logico, nem para ninguém, nenhuma informacao adicional sobre
os membros de uma classe que, em verdade, formam uma simples colecao; no
primeiro caso, a designacao por cor € a marca de um conjunto de propriedades,
nem todas descobertas, que unem os membros do grupo e permitem prever ou
até mesmo antecipar comportamentos comuns. O naturalista permanece, como
a época de Mill, incapaz de decidir entre essas duas hipoteses. O mais surpreen-
dente é, sem davida, que a “evidéncia positivista” tenha sempre o poder de impelir
a buscar na biologia a validacao ou a invalidacao definitiva do conceito de raga,
na esperanca de nela encontrar um referente e um uso relevante (para designar
um grupo e nao uma cole¢ao de individuos) ou a prova de que ela nao existe. No
entanto, a pergunta colocada por Mill ao l6gico e ao naturalista é precisamente
por que eles optam por dedicar atencao a propriedades particulares, como a cor
e a localizacao geografica, sem saber se sao as mais significativas, para reunir os
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individuos em classes como forma de buscar legitimidade biologica para entao
saber se formam grupos, entidades coletivas. Nomear e classificar obedecem,
portanto, a objetivos: mas quais seriam os objetivos buscados por essa categori-
zacao? Por acaso seriam atingidos se as racas correspondessem a géneros reais
mais do que a géneros nominais? Ou se os géneros reais fossem biologicamente,
mas nao socialmente validos?

Nem o 16gico, nem o naturalista praticam sua ciéncia em um vazio politico e as
categorias mobilizadas, as perguntas e os procedimentos seguidos para demonstrar
as hipoteses sobre o estatuto das categorias raciais sao tributarias do ambiente
socio-politico em que foram formuladas. Ora, deve ser enfatizado desde o inicio
que os objetivos politicos alcancados ao pensar nas ragas como géneros naturais
reais ndo sdo necessariamente ou sistematicamente objetivos racistas.

E certo que a producio da classificaco racial (“ciéncia das racas” ou “racismo
cientifico”) (BETHENCOURT, 2015, p. 271) serviu amplamente aos objetivos expansio-
nistas, escravistas ou colonialistas e o recurso a natureza, como principio da ordem
e da explicacao das organizacoes humanas, desempenhando historicamente um
papel importante na justificacdo das desigualdades. Paradigmaticamente, para
Thomas Jefferson, postular a existéncia natural de racas humanas (branca, negra
e indigena) como “diferentes espécies do mesmo género” permite associar uma
reflexdo universalista e igualitarista sobre a legitimacao do governo pelo respeito
e pela garantia dos direitos naturais subjetivos de cada ser humano (Declaragao
de Independéncia®) e uma reflexao sobre a importancia da historia natural para
determinar os limites legitimos de grupos ou de comunidades politicas nas quais
os governos exercem poder para proteger as liberdades (Notas sobre o estado da
Virginia) (JEFFERSON, 1999 [1785]). As racas determinam as condicoes de perten-
cimento a comunidade politica que deve respeitar essas distin¢des naturais; no
interior da comunidade, sao os individuos que se tornam a unidade de referéncia,
os parceiros do contrato, aqueles cujas liberdades devem ser protegidas pelo poder
politico. Os grupos raciais e os individuos sao duas entidades naturais em duas
escalas diferentes e a funcao da politica é organizar as liberdades individuais sem
distorcer a existéncia natural dos grupos.

6 Thomas Jefferson foi o principal autor da Declaracao da Independéncia Americana proclamada
em 1776, que afirma: “No6s tomamos como evidentes as seguintes verdades: todos os homens sao
criados iguais; sdo dotados pelo seu Criador de certos direitos inalienéveis; entre esses direitos
estdo a vida, aliberdade e a busca da felicidade. Os governos sio estabelecidos entre os homens
para garantir esses direitos, e seu justo poder vem do consentimento dos governados”. (traducao
livre).
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Segundo Jefferson, os indigenas sao iguais aos brancos em sentido moral, mas
“eles nunca se submeteram a nenhuma lei, nenhum poder coercitivo ou qualquer
sombra de governo” (JEFFERSON, 1999, p. 102): eles nao fazem parte da comunidade
de parceiros do contrato celebrado voluntariamente para organizar a cooperagao
nos Estados Unidos (eles nao sao membros do “nos, o povo dos Estados Unidos”,
de acordo com a formulacao performativa dos constituintes da Filadélfia). Quanto
aos negros, a hipotese apresentada por Jefferson é que “sao inferiores aos brancos
no que concerne as qualidades do corpo e do espirito” e “possuem habilidades dife-
rentes”: como “amantes de historia natural”, diz Jefferson, é importante “manter
essas gradacoes (...) tdo distintas quanto estabelecidas pela natureza”(ibid., p.
150-151) para separar as racas e evitar qualquer mistura entre elas. Ora, como os
negros estao em solo americano em razao do trafico de escravizados e da escra-
vidao e uma vez que ela nao parece capaz de desaparecer por si so, a conclusao
politica desse dado natural é a emancipacao e o deslocamento forcado das popu-
lacOes negras para a Africa. Negros e brancos sio muito diferentes para coexistir
pacificamente no mesmo corpo politico coerente. Assim, para Jefferson, fundar
a diferenca racial na natureza serve a um projeto politico de separacao radical de
racas: a denominacao e a classificacio de ragas, bem como a pesquisa em historia
natural sobre a validade fisiologica dessa classificagao, atendem aos objetivos de
hierarquizacao das racas para justificar a colonizacao de terras na América do
Norte pelos europeus brancos em detrimento dos indigenas e o exilio ou a exclusao,
nao somente politica, mas também geografica, dos negros dessas mesmas terras.
No entanto, pode-se também procurar defender o estatuto de género real
natural das racas em nome dos imperativos da justica social e da promocao da
igualdade: é isso que pretende fazer a medicina racializada nos Estados Unidos.
Estamos bem cientes do caso do BiDil, um medicamento “racial” contra a insu-
ficiéncia cardiaca grave, cuja comercializacao direcionada aos afro-americanos
foi autorizada pela Food and Drug Administration, em 2005, com base em um
duplo argumento: os medicamentos convencionais se revelavam menos eficazes
em negros do que no resto da populacao, além disso, o BiDil funcionava melhor
do que outros medicamentos para prevenir ataques cardiacos na populagado negra
dos Estados Unidos com certas caracteristicas (BESSONE, 2013, p. 77; EPSTEIN, 2007;
KaHnN, 2004). Deixemos de lado as dificuldades relacionadas ao protocolo experi-
mental e testes randomizados realizados para estabelecer a eficacia das moléculas
de BiDil na populacao-alvo. Se levarmos a sério os argumentos normativos em
nome dos quais o medicamento foi produzido e comercializado, seu objetivo seria
remediar uma desigualdade flagrante, relativa a prevencao e ao acesso aos cuidados
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de uma parte da populacao, racialmente identificada, particularmente vulneravel
a doencas cardiacas. Outro exemplo de consideracao de grupos raciais que pode
parecer legitimo diz respeito ao tratamento de certas leucemias, eficazmente
combatidas pelo transplante de medula 6ssea. Para minimizar o risco de rejeicao,
o transplante requer compatibilidade dos sistemas ou tipos de HLA doador e
receptor; no entanto, os tipos de HLA sao desigualmente distribuidos entre os
grupos raciais (HAckiNG, 2005; TisHkoFF, Kipp, 2004): de acordo com o National
Bone Marrow Program, que mantém o registro central de doadores nos Estados
Unidos, é fundamental incentivar explicitamente os afro-americanos a doar sua
medula 6ssea para evitar uma super-representacao de afro-americanos entre as
mortes. Nas palavras de Sally Haslanger:

Do ponto de vista do naturalista [aquele que defende a ideia de que as racas sao
géneros naturais reais], levar em conta as implicacoes biologicas das diferen-
cas raciais é, para a FDA, tao importante quanto levar em conta as implicacoes
biologicas de qualquer outra diferenca genética com possiveis consequéncias
médicas; é o fato de nao levar em conta as diferencas reais entre as racas que

constituiria uma forma de injustica (2015, p. 110).

Entretanto, para voltar a pergunta de Mill, é duvidoso que o objetivo da justica
aqui buscado (igualdade de todos os membros da comunidade politica na prevencao
de doencas e acesso ao tratamento médico) exija a nomeacao e a categorizacao
racial, tal como é realizado na administracao americana e, em particular, no censo
demografico’.

Como muitos salientaram, as caracteristicas especificas da populacao alvo
da BiDil também poderiam corresponder as caracteristicas sociais associadas a
existéncia e aos efeitos da classificacdo racial e sua histéria nos Estados Unidos
(estresse, ma nutricao etc.); e a distribuicao dos sistemas HLA corresponderia de
maneira imperfeita a categorizacio administrativa das racas. E como se a catego-

rizacdo racial, tal como aparece no censo nos Estados Unidos?, fosse uma lista de

7 Lembremos das categorias raciais listadas oficialmente no censo de 2010 nos Estados Unidos:

“Branco; Preto, Afro-americano ou Negro; Americano nativo ou nativo do Alasca; Indio asiatico;

Chinés; Filipino; Japonés; Coreano; Vietnamita; Outro asiatico; Nativo do Havai; Habitante de
Guam ou Chamorro; Samoano; Outro ilhéu do Pacifico; Outra raca. “

8 Namedida em que o BiDil é um medicamento comercializado nos Estados Unidos, é a diferenca
entre uma classificacio relevante para o “naturalista” e a classificagao racial oficial americana
que me interessa, mas poderiamos ampliar a analise. Ver, por exemplo, as chamadas categorias

“étnicas” no censo de 2011 na Gra-Bretanha: “A. Branco, com as subcategorias inglés, galés,
escocés, britanico, irlandés do norte, irlandés, cigano, outros; B. Misto; C. Asiatica, com as
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categorias nominais elaboradas por um légico sob a influéncia de objetivos politicos,
eles mesmos cambiantes ao longo da histéria. O naturalista, por sua vez, € instado
a lhes atribuir sentido — para demonstrar seu estatuto de realidade natural — uma
vez que a referéncia a natureza permanece insubstituivel para justificar a conser-
vacao ou transformacao de préaticas de acordo com o objetivo de justica.

I1l. AS RACAS, FICCOES SEM SENTIDO?

Esta é a posicao defendida por aqueles que sustentam que as ragas sao simples
entidades nominais, sem existéncia real, entre as quais Kwame Anthony Appiah é
ainda uma referéncia seminal: “Sempre expressei minha posi¢ado sobre a existéncia
de racas: ndo acho que elas existam” (AppiaH, 2015, p. 55). As diferencas visiveis
nao sao signos de diferencas mais profundas e incontaveis; nenhuma correlacao
confidvel pode ser estabelecida entre a presenca e a frequéncia de certos genes e as
classificacoes raciais administrativas ou ordinarias: as racas sao géneros nominais.

Segundo Appiah, quer se mobilize uma teoria de significacao “ideacional” (em
que, para conhecer o significado de um termo, deve-se associar o termo a uma

“ideia”, ao que as pessoas imaginam quando o utilizam) ou de significacao “referen-
cial” (em que, para conhecer o significado de um termo, procura-se identificar as
coisas ou objetos aos quais o termo se refere), o termo raca nao tem significado. No
plano ideacional, “nao ha nada no mundo que se assemelhe ao que as pessoas acre-

2”9

ditam chamar de “raca”” (ibid., p. 55). Por exemplo, as seguintes crencas: “pessoas
com cores de pele muito diferentes sao de ragas diferentes” ou “a raca de alguém é
determinada pela de seus pais” (ibid., p. 54), embora pouco controversas entre os
usuarios do termo “raca”, podem ser refutadas por um outro usuario competente:
este dltimo pode argumentar, por exemplo, contra a primeira proposicao, que
albinos negros sao da raca negra. Essa é a prova, segundo Appiah, de que nenhum

“critério estrito” pode ser sistematicamente proposto para designar o significado
minimo da ideia de raca. Se mobilizamos apenas “critérios vagos”, os dois signifi-

cados de raca, como esséncia ou como dado genético, sao igualmente invalidados:

Do ponto de vista ideacional, nada no mundo atende aos critérios de raga tal
como concebidos por Jefferson “(ndo ha correlacao entre a cor da pele e carac-
teristicas morais ou cognitivas)” e “no plano ideacional”, também nao héa raga

bioldgica “porque as maneiras de classificar as pessoas segundo razoes biolo-

subcategorias indiana, paquistanesa, bengali, chinesa, outras; D. Negro com as subcategorias
Africano, Caribenho, outras subcategorias; E. Outro grupo étnico, com as subcategorias arabes,
outras.”
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gicas cumprem mal o objetivo da classificacdo (alcancar a justica médica, por
exemplo)”, correspondendo, antes, a delimitacao de grupos majoritarios em cada

continente ou subcontinente. (AprpiaH, 2015, p. 60-61, trad. livre).

A teoria referencial do significado a que Appiah se refere é uma teoria causal
da referéncia, segundo a qual a referéncia de um conceito é o objeto que, no mundo,
¢ o melhor candidato a explicar como se elaborou e se transmitiu o discurso de
uma comunidade sobre esse mesmo conceito, mesmo que tal objeto possa vir a
surpreender os falantes (por exemplo, quando o termo “4tomo” foi utilizado para
designar a menor unidade de matéria indivisivel, ele se referia, na verdade, as parti-
culas elementares que s3o os leptons ou quarks). Segundo Appiah, dois candidatos
poderiam ser os referentes do conceito de raca: primeiramente, a populacao, no
sentido de um grupo de individuos com praticas endogamicas estritas durante um
periodo suficientemente longo em um determinado espaco. Mas esse referente nao
corresponde “aos grupos sociais que chamamos de “racas” na América” (ibid., p.
63), que sao exogamicos ha muito tempo. O outro candidato corresponde mais ou
menos ao “tipo”, ou seja, “grupos definidos pela cor da pele, pela textura dos cabelos
e por tracos morfologicos mais salientes, correspondentes a sua distribuicao geral
nas principais regioes subcontinentais” (ibid., p. 62). Mas, para além do fato de que
essa classificacdo seja estritamente logica e ndo sirva a quase nenhum propdsito
biologico independente, “ela teria muito poucas correlagdes com as caracteristicas
consideradas importantes hoje na vida moral e social” (ibid., p. 62). Nenhum dos
candidatos se aproxima da referéncia do uso ordinario do conceito de raca nos
Estados Unidos. E por isso que, para Appiah, como nenhuma teoria do significado,
seja ela ideacional ou referencial, pode dar sentido ao conceito de raca, uma vez que
o termo nao se refere a nenhuma categoria biologica coerente, o conceito de raca
€ vazio: corresponde a um género estritamente nominal, proximo, a este respeito,
de um conceito como “bruxaria”.

Tal posicao compartilha com o naturalismo, apresentado no primeiro item, a
certeza de que categorias raciais nao podem ter outros referentes validos que nao
as realidades biolégicas. A diferenca entre eles é que o naturalista procura provar
a existéncia de tais realidades, enquanto o nominalista demonstra que elas nao
existem e que, portanto, nao ha significado associado ao termo raga. Respondendo a
questao de Mill (por que realizar esse tipo de classificagao?), o nominalista denuncia
a construcao deliberada da classificacao racial para servir a propositos racistas:

“0O racismo desempenhou papel fundamental no desenvolvimento de uma teoria
da raca” (ibid., p. 71). Levou a criacao de categorias (as do 16gico), permitindo a
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coexisténcia de principios igualitarios no tratamento de certos grupos de seres
humanos, com praticas de opressao ou de exclusao para outros. Longe de traduzir
a diversidade natural das populacoes humanas nessas categorias, supostamente
neutras em termos de valores e normas politicas, é a vontade politica de distinguir
e de hierarquizar grupos em comunidades politicas imperialistas e expansionistas
que deu origem a necessidade de classificacao racial.

As genealogias mais recentes da raca confirmam a origem politica desse
processo de racializacao. Em sua “Historia politica da raca”, Jean-Frédéric Schaub
mostra como, ao tomar cuidado para nao reduzir o pensamento racial a tinica
oposicao entre brancos e negros que caracteriza a reflexdo americana sobre a
questao, e se entendermos a raga a partir do sangue e da linhagem hereditaria em
vez da cor ou da fisionomia, podemos remontar o desenvolvimento do projeto “cien-
tifico” de classificacao racial ao século XV e coloca-lo de volta no centro do projeto
politico do Império Portugués: categorizar racialmente judeus e muculmanos
permitiu criar formas de alteridade tornadas visiveis mesmo quando deixaram
de ser evidentes. A racializacao é um processo de identificacao de caracteristicas
dos individuos como membros de grupos, afirmando que essas caracteristicas
sao necessariamente passadas de geracdo em geracao e, em seguida, expandindo
gradualmente a légica da construcao da alteridade para produzir pinturas das
diferentes racas humanas durante o Renascimento. Segundo Schaub, quais sao os
dois objetivos socio-politicos e socioeconémicos que a classificacao racial tornou

possivel cumprir?

O primeiro é a perseguicao com base na discriminacao religiosa, cultural e social,
como uma técnica de governo e como um modo de produzir uma ordem social.
O segundo é excluir da humanidade populagbes cujo sistema economico domi-

nante exigiu que fossem escravizadas (ScHAUB, 2015, s/p, trad. livre).

Compreender o estatuto nominal das categorias raciais e, assim, desconstruir
sua reivindicacao naturalista é algo acompanhado, no trabalho do nominalista
auxiliado pelo genealogista, de uma dendncia do carater perigoso e prejudicial
de seu uso. Se a perseguicao e a escravidao, como técnicas para produzir ordem
politica e econdmica, sdo os motivos para a classificagdo racial dissimulada pela
referéncia as ciéncias naturais, entao as categorias raciais devem ser eliminadas do
discurso cientifico e popular para combater a ilusdo naturalista que transmitem e
as desigualdades sociais que mantém. O imperativo da justica social requer uma
politica color-blind, cega para as chamadas diferencas raciais. Os individuos,

m Plural27.2 =



Que género de grupo sao as ragas? Naturalismo, construtivismo e justica social

como membros reais da comunidade politica, tém direitos: a justica consiste em
respeitar esses direitos individuais, igualitaria e independentemente de qualquer
suposto pertencimento a um grupo racial.

No entanto, desconstruir a ilusao naturalista e afirmar que categorias raciais
sao ficcoes sem sentido sao dois gestos diferentes. O fato de que as ragas nao
sejam um género natural nao significa necessariamente que elas nao existam. Em
primeiro lugar, € preciso distinguir a questao da origem dos objetos e a questao de
seu estatuto de realidade. Pensar que objetos pertencentes a um género natural sao
indiscutivelmente “reais” (a montanha Sainte Victoire realmente existe, é muito
real, assim como os quarks, para usar o famoso exemplo de Ian Hacking, 2001),
enquanto objetos construidos pelos homens (refugiados afegaos) sao ficgoes, enti-
dades lingiiisticas puras, consiste em confundir a origem de um objeto (natural ou
humano) e seu estatuto de realidade (real ou ficcional). Mill nos alertou em parte:
géneros reais e nominais sao criados pelo homem e pela natureza. O construtivismo
social vai um passo além: existem géneros sociais reais, cujas propriedades nao
podem ser descobertas pela fisiologia, genética ou qualquer outra ciéncia natural,
mas pelas ciéncias sociais.

No que concerne a raca, argumentar que essa é uma construcao social é
argumentar que nao é um género natural real; isso nao significa, contudo, que as
categorias raciais sejam producoes puramente imaginarias, categorias semanticas
sem relacao com a realidade, ficgoes ou “fantasias identitarias” (Zack, 1993, p. 143;
BESsONE, SABBAGH, 2015, p. 18-19). No entanto, é a essa tese que o construtivismo é
frequentemente reduzido®. Tal posicao, que Lawrence Blum chamou de “construcao
social como uma ideia de falsidade?” (“falsehood” ideia of social construction)
(2010, p. 304) s6 pode ser apoiada se for acompanhada pela tese ontolégica do
realismo naturalista, ou seja, da tese segundo a qual s6 é real, em sentido estrito,
o que existe no mundo natural. No entanto, para determinar se um género é real,
podemos mobilizar outros recursos, outros critérios ou modos de investigacao, além
dos do naturalista. As propriedades que constituem a unidade de um género real
social, para além do traco que preside a nomeacao e a classificacao, sdo sociais e
nao naturais; é, pois, com o auxilio das ciéncias sociais que se pode investigar se
a categoria corresponde ou nao a algo no mundo.

O fil6sofo Ronald Sundstrom sugere que um género social é real quando a cate-
goria designa um conjunto dotado de coeréncia interna sob o efeito da conjuncao

9 JorgeJ. E. Gracia (2005, p. 9), por exemplo, rejeita a posi¢ao construtivista porque acredita que
ela pode ser assim resumida: “a raca € uma construcao social e nao caracteriza nada no mundo”
(trad. livre).
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de trés tipos de forcas e normas sociais: uma imposic¢ao institucional de cima para
baixo, um efeito de apropriacao ou de resisténcia, operando de baixo para cima e,
finalmente, uma funcionalidade normativa horizontal, de tal sorte que esse género
se encaixe em um sistema mais amplo de normas e instituicoes sociais. A validade
cientifica da categoria é atestada por seu valor explicativo e preditivo, significativo
para explicar comportamentos individuais e coletivos (SunpsTROM, 2002a; 2002b).

Neste caso, segundo Sundstrom, as categorias raciais designam géneros sociais
reais cuja coeréncia deriva da conjuncao de trés forcas: (1) categorias raciais sao
(ou foram) impostas institucionalmente — de forma paradigmatica nas categorias
censitarias dos EUA ou do Reino Unido; (2) sao adotadas, renegociadas, trans-
formadas pelos categorizados, como acontece na Franca, onde sdo utilizadas por
associacoes responsaveis pela defesa dos interesses desses grupos, pelo Conselho
Representativo das Associagoes Negras ou pela Voz dos Romani; (3) finalmente,
eles sao validados horizontalmente em suas repetidas interacoes bem-sucedidas
com outras categorizacoes, socioeconomicas, politicas, nacionais etc. Assim, se as
categorias raciais nao sao géneros naturais, também nao sao fic¢oes linguisticas
sem significagdo. Podemos defender uma posicdo construtivista e realista de
grupos racializados cujo correlato normativo nao sera a defesa de principios da
justica individualistas e color-blind.

IV. AS RACAS ENTRE SERIES E AGENTES COLETIVOS

Esse terceiro tipo de aproximacao sustenta que as categorias raciais corres-
pondem a géneros reais sociais e que os grupos racializados assim pensados sao
grupos sociais num sentido robusto e dinamico, ou seja, cujos membros, em um
determinado contexto social, partilham experiéncias especificas, negativas (discri-
minacao, estigmatizacao, violéncia etc.) (ANDERSON, 2010; FassIN, 2005; Loury,
2002), ou positivas (auto-identificacao, solidariedade, lealdade etc.) (JEFFERS, 2013;
SHELBY, 2005) que s3o a base para a consciéncia partilhada por todos os membros
do grupo para formar uma comunidade engajada em uma pratica comum.

Aqui devemos recordar o alerta de Sally Haslanger sobre o método constru-
tivista que permite pensar categorias raciais designando os géneros sociais reais
ou se referindo a um conjunto unificado de objetos que partilham propriedades

“sociais” em lugar de “naturais”. Tal abordagem equivale a renunciar a universa-

10 Colette Guillaumin: “Nao, a raca nao existe. Sim, existe. Nao, ndo € o que se diz, mas €, no
entanto, a mais tangivel, real, brutal, das realidades” (1983, p. 65, trad. livre)
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lidade e a estabilidade das categorias e a admitir que as classificacoes raciais sao
contextuais, mudando, portanto, no espago e no tempo.

A mensagem (...) é&: nao busque uma analise que pressuponha que o significado
da categoria esteja em todo lugar e seja sempre o mesmo; em vez disso, preste
atencao a posic¢ao social reservada aos membros do grupo e aos marcadores fisicos
em que se fundam o tratamento a que sao submetidos” (HASLANGER, 2015, p. 121).
Em outras palavras, seria um erro de método buscar o significado das categorias
raciais em abstracao do contexto socio-historico e geografico em que sao “feitas
pelohomem” a partir da selecao dessa ou daquela caracteristica para justificar sua
classificacao. Por outro lado, seria igualmente um erro metodologico concluir que
a categoria racial negro nao tem significagao uma vez que “negro” em Portugal no
século XVI e “negro” nos Estados Unidos no século XX nao significam a mesma
coisa. Essa é aradicalidade da abordagem contextualista construtivista: o contetido
das categorias depende de seu valor politico e esse é fornecido pelo contexto de
sua construcao e uso. Haslanger finaliza com a seguinte definicao:

Um grupo é racializado (no contexto C) se e somente se (por definicao) seus
membros forem (ou possam ser) colocados em uma posic¢ao social subordinada
ou privilegiada em certos dominios (econdmico, politico, juridico, social etc.) (em
C) e se o grupo for “marcado” como objeto desse tratamento por caracteristicas
corporais observaveis ou imaginarias para testemunhar vinculos ancestrais com

uma determinada regido geografica (HASLANGER., p. 122, trad. livre).

Essa definicao exige dois comentérios que se relacionam, respectivamente, as
duas condicoes com base nas quais podemos falar de um “grupo racializado” no
sentido estrito a “marca” visivel e a hierarquia das posig¢oes sociais.

Primeiramente, os “marcadores fisicos” estao na superficie dos corpos, cons-
truindo o que Haslanger chama de “hierarquia de cores” (onde “cor” é entendida
em um sentido amplo e refere-se a um conjunto de caracteristicas morfologicas)
e “observaveis ou imaginarios™ em um contexto C, a identificacao por marca-
dores fisicos raciais pode ser ambigua ou até falhar; o que se vé é o resultado de
uma educacao do olhar e “o rétulo da cor'” pode exigir confirmacao por outros
sinais. Isso é evidenciado, por exemplo, pelas experiéncias do passing em que
muitos afro-americanos de pele clara “se declararam” brancos no inicio do século
20, durante a primeira “grande migracao”. Ou, em um contexto completamente

11 A expressao “the badge of color” é de W. E. B. Du Bois (1986).
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diferente, pelos esforcos “educacionais” das autoridades de Vichy para ensinar os
franceses a “reconhecer o judeu”, de acordo com o titulo do manual redigido por
George Montandon em 1940, uma vez que tracos judaicos deveriam ser “identifi-
caveis a primeira vista”, sendo, porém, igualmente “imperceptiveis™2. Precisamos
aprender a ver o “visivel”: a importancia e o significado de certas propriedades
fenotipicas sao decididos por razoes socioeconomicas e politicas e inculcadas em
todos os membros da comunidade politica — criando o risco de cometer erros. O
marcador fisico é decretado, mas o que caracteriza a classificacdo racial é que ela
sempre divide e hierarquiza os seres humanos por seus corpos tornados visiveis
de forma diferenciada no espago publico. Esta é a primeira condicao de signifi-
cacao de categorias raciais. Ora, os corpos nao sdo simplesmente designados em
terceira pessoa, eles envolvem uma experiéncia vivida de identificacao subjetiva e
de reconhecimento intersubjetivo. Essa corporeidade da experiéncia da racializacdo
é sublinhada pelo que Linda Martin Alcoff chamou de “abordagem subjetivista” da
construcao social no interior da “perspectiva contextualista”, e que ela encontra
particularmente nas obras de Frantz Fanon:

Quando [abordagens objetivistas da raga] adotam um ponto de vista em tercei-
ra pessoa e definem a raca usando meta-narrativas de experiéncias historicas,
tradicdes culturais ou processos de colonizacgio, essas abordagens objetivistas
nem sempre estdo atentas as microinteracoes nas quais a racializagao é imple-
mentada, reproduzida e, por vezes, reinterpretada. Por outro lado, as aborda-
gens subjetivistas que partem da experiéncia vivida da racializacao conseguem
mostrar como a raga € constitutiva da experiéncia corporal, da subjetividade,
do julgamento e das relacoes epistémicas. Tais descri¢gdes subjetivas, como as
propostas por Frantz Fanon, revelam como a raca que nos é designada é um
elemento constitutivo da existéncia encarnada, da vida psiquica e da interagao
social em suas dimensoes cotidianas e ao nivel mais fundamental (ALcoFr, 2015,

p. 83, trad. livre).

As diferencas visiveis, que nunca sao simplesmente dadas como “naturais”,
mas cuja percepcao é sempre impregnada de valores e de significacoes herdadas,

12 Para o primeiro exemplo, ver: Bessone, Magali. “Passer ou entrer par effraction dans le monde
blanc: subversion des normes et empowerment dans la littérature du “passing””. In: Bouju,
Emmanuel; Parisot, Yolaine; Pluvinet, Charline (Orgs.). Pouvoir, puissance, force de la littéra-
ture, Rennes, Presses Universitaires de Rennes (no prelo). Para o segundo, ver as analises de
Jean-Frédéric Schaub (2015) nas ultimas paginas do capitulo “Généalogie et choix de la bonne
chronologie”.
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induzem micro processos e formas cotidianas de interagir que desempenham um
papel importante, bastante negligenciado pelas analises construtivistas objeti-
vistas, nos mecanismos de racializacao, na medida em que afetam a apropriacao
subjetiva de pertencimento ao grupo racial — mesmo que a categoria tenha sido
criada para atender a um objetivo de exclusio. E por estar atento a esse efeito da
racializag@o na construcao subjetiva nas interacoes com outras pessoas, no mesmo
grupo racializado ou fora dele, que se pode entender como os grupos racializados
formam verdadeiras entidades coletivas cujos membros partilham as condicoes
de autoconsciéncia e se reconhecem como membros do grupo.

Em segundo lugar, grupos racializados sao grupos sociais identificados por sua
posicao diferenciada na hierarquia social que caracteriza um contexto C. Seja para
realizar a justica social, seja para alcancar a equalizacao de posi¢oes — de modo que
a classificacao racial nao tenha mais significacao que a distincao feita pelo logico
entre “a classe de coisas brancas” e “a classe de coisas nao brancas” —, importa,
portanto, comecar identificando que conjunto unificado de outras propriedades
sociais, logicamente, se nao historicamente, independentes dos marcadores fisicos,
os grupos designados por categorias raciais podem ter em comum. Também é
preciso identificar se, e em que medida, essas propriedades permitem estabelecer
grupos distintos por marcadores fisicos (observaveis ou imaginarios), sistemati-
camente ou, ao menos, de maneira estatisticamente significativa, em graus mais
elevados ou mais baixos da estratificacao social. Entretanto, nos Estados Unidos,
onde essas medidas sdo realizadas rotineiramente h4 décadas, pode-se observar
que a raca esté correlacionada “obstinada — e estatisticamente a um nivel avas-
salador — com salarios, taxa de desemprego, exposicao a pobreza e probabilidade
de encarceramento” (ALCOFF, 2015, p. 79). Na Franca, Mirna Safi mostra que, em
multiplas esferas da vida social, no mercado de trabalho, na cidade, na escola ou
na esfera civica (no sistema judiciario e penitenciario, como no sistema hospitalar)
os estudos empiricos convergem para mostrar a presenca e a extensao das desi-
gualdades que afetam os membros de “grupos etnnorraciais” (Sar1, 2013). Nesses
dois contextos especificos, grupos racializados como “nao brancos” sao grupos
minorizados. A unificacdo dos grupos e seu estatuto dependem de sua posicao
(“majorizada” ou “minorizada”) que influencia o grau de consciéncia de pertencer
a um grupo.

A conjuncao dessas duas condices permite compreender em que medida os
grupos racializados nao sao grupos identitarios — nao possuem uma identidade
substancial ou essencial unificada —, mas sao constituidos por relacées diferen-
ciadas que afetam as identificacoes individuais, as interacoes intersubjetivas e
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as posicoes sociais objetivas dos membros desses grupos. Nesse sentido, grupos
raciais sao grupos sociais sob o modelo apresentado por Iris Marion Young,
segundo o qual o reconhecimento da existéncia desses grupos sociais diferenciados
e constituidos nas relacoes oferece um recurso importante para a justica social:

Primeiro, permite perceber essas relagoes estruturais de dominacao e subordina-
¢ao entre os grupos que colocam sérios problemas de justica para os individuos.
Em seguida, a metafora do posicionamento ajuda a entender como as pessoas
podem ter o mesmo tipo de conhecimento sobre o funcionamento da sociedade,
ou como elas vivem o mesmo tipo de experiéncia cotidiana, devido as relacées e

condi¢oes sociais que influenciam suas agoes (Young, 2000, p. 102, trad. livre).

E esse posicionamento estrutural dos grupos que condiciona as possibilidades
dos individuos enquanto agentes sem, no entanto, em nada determinar sua “iden-
tidade”, individual ou coletiva.

A conjuncao das duas condicoes da definicao de grupos racializados proposta
por Haslanger, reproduzindo explicitamente a estratégia de definicao de género
(gender) proposta pela “abordagem feminista” (HASLANGER, 2015, p. 121), permite
sustentar que esses grupos sdo mais robustos que os grupos de género (gender),
tal como foram teorizados por Iris Marion Young em termos da “série” sartriana's.
Segundo Sartre, os individuos reunidos em um ponto de 6nibus para espera-lo
formam uma “série” e nao um grupo no sentido estrito, que s6 pode se constituir
na e contra a série: os membros de uma série sao unificados, a partir do exterior,
no caso pelo Onibus e pelas regras do transporte puablico, que os levam a esperar,
trata-se de uma ocupacao que partilham, mas que nao produz unidade interna.
E uma juncdo inerte, em que as praxis individuais coexistem, mas sem unidade.
Cada um quer tomar o 6nibus por uma razao que lhe é propria e qualquer membro
da série pode deixa-lo sem modificar em nada o projeto ou a atividade dos outros.

De acordo com Young;:

Diferentemente de um grupo formado em torno de objetivos compartilhados
ativamente, uma série é um coletivo social cujos membros sao passivamente
unificados pelos objetos a partir dos quais suas ac¢oes sdo orientadas ou pelos
resultados objetivados das agbes de outros. (...) A unidade da série deriva da

maneira pela qual os individuos perseguem seus proprios fins individuais em

13 Young (1993) faz referéncia a Critica da Razao Dialética, de Jean-Paul Sartre.
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relacao aos mesmos objetos, condicionados por um ambiente material continuo,
em resposta as estruturas criadas pelo resultado coletivo nao intencional de a¢oes

passadas (Young, 1993, p. 724, trad. livre).

Assim, definir as mulheres como uma série sartriana permite identificar
as condicOes opressivas sistematicas e estruturais que sdo exercidas sobre elas,
enquanto explica a auséncia de esséncia identitaria do coletivo social que elas
formam: os membros da série nao possuem histéria comum, experiéncia comum,
nem projeto comum. E precisamente por isso que me parece que os grupos minori-
tarios racializados em um determinado contexto ja sao grupos mais estreitamente
estruturados do que as séries. As categorias raciais nao se referem a coletivos do
mesmo estatuto ontologico que as categorias de género (homem / mulher), e o
posicionamento do coletivo entre série e grupo depende de seu posicionamento na
estratificacao social. Os grupos minoritarios compartilham uma histoéria (histéria
dos processos de perseguicao, escravidao, colonizacao, exclusao) e uma experiéncia
subjetiva (mesmo acesso ao mundo social mediado pelo posicionamento comum e

“micro interagdes” que sdo vivenciadas em corpos marcados e identificados). Além
disso, diferentemente das séries, esses nao sao coletivos “pratico-inertes”, mas
coletivos orientados por uma prdxis comum, deliberada e autoconsciente. Essa
manifesta-se nao apenas em organizagoes ou associacoes que defendem os inte-
resses deste ou daquele grupo minoritario racializado, mas também em algumas
manifestacoes mais informais cujos porta-vozes reivindicam explicitamente
como objetivo a visibilidade da racializacao atual, a tomada de consciéncia sobre
a hierarquia de posic¢Ges sociais em funcao de marcadores fisicos observaveis ou
imaginarios. Essa praxis pode ser verdadeiramente coletiva sem implicar a crenga
em uma identidade comum®. Nos termos de Sartre, “o grupo se define por sua
empresa e por esse constante movimento de integracao que visa torna-lo uma
praxis pura, tentando suprimir todas as formas de inércia” (SARTRE, 1960, p. 307,
trad. livre). E um “movimento”, um processo e, como tal, se os grupos racializados
nao sao simplesmente séries, se sua acao nao € inteiramente condicionada pelo

ambiente material e pelas estruturas sociais herdadas da histéria, se os grupos

14 Aqui nos juntamos, por exemplo, ao chamado de Tommie Shelby para pensar em “solidariedade
negra”, que ndo implica em identidade negra: “Uma solidariedade negra baseada na experiéncia
comum de um racismo anti-negro e no compromisso de acabar com ele pode e deve desempenhar
um papel importante na luta contra a injustica. Mas a unidade negra que enfatiza a necessidade
de afirmar positivamente uma identidade “racial”, étnica, cultural ou nacional é o legado de um
pensamento politico negro que deve ser abandonado em favor da luta contra a dominacao racial
e a desvantagem negra” (SHELBY, 2005, p. 206, trad. livre).
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minorizados pela racializacao se apropriam dela para elaborar um projeto politico
de luta, os grupos nao seriam definidos por uma identidade comum e estabilizada
que os reenviariam a uma esséncia, natural ou social.

Para concluir, os grupos racializados sao géneros reais e nao grupos nominais:
os membros unificados sob a categoria racial o sdo por um conjunto de propriedades
independentes do marcador fisico que da origem a categorizacao. Essas proprie-
dades podem ser descobertas pelas ciéncias sociais e nao pelas ciéncias naturais:
os grupos racializados sao géneros sociais reais. As propriedades sociais que os
determinam incluem as micro-relacoes intersubjetivas envolvidas na exposicao
de corpos racialmente marcados no espaco social, bem como seu posicionamento
diferenciado em diversas areas da estruturacao social, economica e politica em um
dado contexto. Por fim, os membros do grupo estdo unidos pelo reconhecimento
reciproco de seu pertencimento comum e aqueles dos grupos minorizados também
0 sdo por um projeto politico de emancipacao.
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