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1. Delimitacao dos contornos do instituto

E o julgamento conforme o estado do processo, sem davida alguma,
uma das mais importantes inovacées introduzidas pelo Cédigo de 1973
no Direito Processual Civil Brasileiro.

Resultado da conjugacdo parcial de modelos alienigenas, ganha,
todavia, notavel originalidade, que o coloca entre as principais insti-
tuicbes da moderna ciéncia processual, seguramente orientado a pro-
clamada necessidade de «simplificacio do processo, a par da celeridade
na sua conclusio, com preciosa economia de tempo, atos e despesas, a
fim de que a justica possa ser melhor ministrada, inclusive mais per-
feita e rapidamente» (cf.,, a respeito de institutos afins, nosso Do
iulgamento conforme o estado do processo, 2* ed.,, Sdo Paulo, 1982,
pag. 33).

E apresenta-se, notoriamente, dividido em duas espécie, a saber: a)
a atinente ao objeto formal do processo, consubstanciada no por noés
denominado julgamento segundo o estado dos autos € a que corresponde,
na terminologia legal, a extincao do processo sem julgamento do mérito
(cf. artigo 329, primeira parte, combinado com o 267); e b) a referente
ao objeto material do processo, em que se traduz o julgamento ante-
cipado da lide, ou seja, do meritum causae (cf., ainda, artigos 329, se-
gunda parte, e 269, incisos IT a V).

Nao abrange, portanto, como, de maneira equivoca, faz crer alu-
dida Codificacdo — ao secionar o Capitulo V, do Titulo VIII («Do
procedimento ordinario») do Livro I («Do processo de conhecimentos),
em «Da extincio do processo», «Do julgamento antecipado da lide»
e «Do saneamento do processo», — a decisdo mediante a qual o juiz
declara saneado o processo (artigo 331).
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Esta, na realidade, s6 deve ser proferida, quando seja caso de jul-
gamento conforme o estado do processo, com o qual (data venia dos
autorizados processualistas que entendem de modo contrario) néo pode
ser confundida.

Como tivemos, ja, oportunidade de acentuar, na indicada mono-
grafia, & pag. 282, nota 2, diferentemente do expendido por JOSE
CARLOS BARBOSA MOREIRA, O novo processo civil brasileiro, 3*
ed., Rio de Janeiro, 1978, vol. I, pag. 153, «e outros igualmente ilustres
juristas especializados em Direito Processual (e. g., EGAS DIRCEU
MONIZ DE ARAGAO, O julgamento conforme o estado do processo,
cit., p.13; JOSE JOAQUIM CALMON DE PASSOS, Comentarios ao
Codigo de Processo Civil, cit., v.3, p.594; MOACYR AMARAL SAN-
TOS, Primeiras linhas de Direito processual civil, cit., v. 2, p. 232), en-
tendemos que a decisio de saneamento do processo nio constitui jul-
gamento conforme o estado deste, que se consubstancia numa sentenca,
mas, apenas, ato decisorio de natureza interlocutéria em que o juiz o
declara livre de obstaculos para a resolucio do mérito, ainda inopor-
tuna (v., a tal propésito, n° 49, supra, e 91, infra; e, com a mesma
opinido, ALEXANDRE DE PAULA, Cédigo de Processo Civil ano-
tado, cit., v.2, p.177; ALCIDES DE MENDONCA LIMA, As provi-
déncias preliminares no Codigo de Processo Civil brasileiro de 1973,
cit.,, p. 95)».

Nesse sentido, por igual, tém-se manifestado nossos Pretérios, tal
como patenteia THEOTONIO' NEGRAO, Cédigo de Processo Civil e
legislacio processual em vigor, 112 ed., Sdo Paulo, 1982, pag. 135, nota
1 ao art. 331: Rev. For., 254, pag. 198; Rev. do Tribs., vols. 507,/147,
471/171; Rev. de Jurispr. do TIESP, vol. 44, pag. 233; Julgados do
TJESP, vols. e pags. 49/43, 43/153, 41/109 e 136, 39/305, 34/307 e
335, 33/392.

2. Momentos da extincio do processo sem julgamento do mérito

O segundo tema consideravel polémico a ser enfrentado, neste
estudo acerca do julgamento conforme o estado do processo, é o alusivo
aos momentos em que o juiz pode pdr-lhe termo sem exame do mérito
da causa.

Nosso entendimento, conhecido, é o de que o julgamemto segundo
o estado dos autos pode ter lugar em todo o desenrolar do procedi-
mento, ou seja, desde o aforamento da acho, «tanto que a peticdo seja
despachada pelo juiz, ou simplesmente distribuida, onde houver mais
de uma vara» (cf. artigo 263, primeira parte), até o proferimento da
sentenca de mérito (cf. artigo 267, § 3°, de aplicacdo generosamente
extensiva), '

N3#o havendo davida, no derradeiro aspecto, quanto a relatividade
da eficicia preclusiva do ato decisério de saneamento do processo,
manifesta afigura-se, todavia, a discrepancia doutriniria a respeito
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de constituir o indeferimento da peticio inicial um ato decisério de ex-
tincdo do processo.

Entre os que assim nao o consideram alinham-se principalmente,
EGAS DIRCEU MONIZ DE ARAGAO, Comentarios ao Coddigo de
Processo Civil, 2* ed., Rio de Janeiro, 1976, vol. II pag. 488, susten-
tando nao constituir o indeferimento liminar da peticdo inicial caso de
extincdo, mas de inadmissibilidade de formacdo do processo; e HELIO
TORNAGHI, Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, Sdo Paulo,
1975, vol. II, pags. 330/331 (inobstante possa ser tido como dabio o
seu posicionamento, como procuram mostrar o mesmo MONIZ DE
ARAGAO, op. et vol. cit., pag. 489, nota 3; e PONTES DE MIRANDA,
Comentarios ao Coédigo de Processo Civil, 2* ed., Rio de Janeiro,
1979, tomo III, pags. 604/611).

Ja o saudoso tratadista patrio, ultimamente citado, LUIS ANTO-
NIO DE ANDRADE, Aspectos e inovacoes do Codigo de Processo Civil,
Rio de Janeiro, 1974, pags. 102/103 e 117; SERGIO SAHIONE FA-
DEL, Cédigo de Processo Civil comentado, 4? ed., Rio de Janeiro, 1981,
vol. I, pAg. 441 (apesar da restricio feita ao texto legal); e MARCOS
AFONSO BORGES, Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, Sao
Paulo, 1974/1975, vol. I, pag. 256, entre outros, afiancam que essa é,
realmente, uma das modalidades de extincido do processo sem julga-
mento do mérito.

Expressa-o, alias, com todas as letras, o artigo 267, inciso I, do
vigente Cédigo de Processo Civil, verbis: «Extingue-se o processo, sem
julgamento do mérito: I — quando o juiz indefirir a peticio inicial»
(grifado).

E, como assevera LUIS ANTONIO DE ANDRADE, in op. et loc-
cit.,, «Andou certo o legislador de 1973. A instauracio da relacdo pro-
cessual na verdade se inicia com o despacho na peticdo inicial. Ou,
mesmo, antes — quando esta apenas distribuida — se na comarca
houver mais de uma vara, pois nesse caso e desde esse momento nasce
para o juiz a obrigacido de despacha-la, mandando, ou ndo, citar o réu.
Do contrario ficaria ao arbitrio do érgfdo julgador a fixacdo temporal
da instauracdo do processo. Inspirou-se o codificador, ao ditar a nova
regra, ao que parece, na lei portuguesa, segundo a qual a acdo é con-
siderada proposta logo que recebida na secretaria a respectiva peticdo
inicial (CPC, art. 267)».

Essa, outrossim, é a ténica de julgamento das Caimaras Civeis do
Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, cuja ementa, no par-
ticular é a seguinte: «Extingue-se o processo, sem julgamento do mé-
rito por ter sido indeferida a inmicial» (grifado).

De resto, o préprio MONIZ DE ARAGAO, op. et. vol. cit., pag. 431,
ndo foge a que o legislador brasileiro, ao solucionar «o problema em
consonincia com a realidade e acorde com a melhor doutrinas, teve
em vista que, ao «iniciar a formacéo do processo, o fato de propor a
demanda ja produz efeitoss.
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Ora, um processo cuja formacdo tenha sido iniciada (cf. 0 mesmo
eminente autor, & pag. 432, «...o ato inicial de formacfo do processo
se completa com o despacho oposto pelo juiz & peticdo inicial») s6
pode ser trancada mediante sentenca de extincio.

Vem aqui, a tal propésito, licio de PONTES DE MIRANDA,
op. et tomo cit., pags. 611/612, segundo a qual, comecando 0 progresso
pela iniciativa da parte, como, acertadamente, consta do artigo 262, o
decisério de indeferimento liminar da peticdo inicial faz extingui-lo,
mesmo que o réu nio tenha sido, ainda, citado: «Ali, a despeito do inde-
ferimento, angulariza-se a relacio juridica processual, que comega com
a iniciativa do autors (textual, e com nossa conhecida restricdo, vali-
da também para transcricdo anterior, a4 concepcdo do processo como
relacdo juridica processual).

3. Atecnia das disposicoes referentes ao julgamento conforme o es-
tado do processo

Relativamente ao indeferimento da peticdo inicial, ha outra situa-
cao que faz por merecer idéntico destaque.

Na enumeracio dos respectivos casos, expressa o artigo 295 do
Codigo de Processo Civil o atinente a verificacdo, desde logo da de-
cadéncia ou da prescricao (esta, por certo, quando referente a direi-
tos nao patrimoniais, cf. artigo 219, § 5°).

Acontece que o artigo 267, inciso I, elenca o indeferimento da
peca vestibular da acdo entre as hipoteses da extincdo do processo sem
julgamento do mérito, mas o versado diz com a composicio da lide,
nos termos do artigo 269, inciso IV

Esse derradeiramente apontado dispositivo — acentuamos no Do
julgamento cit., pag. 225, — pds termo a controvérsia ocorrente entre
os jurisperitos, na vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 1939, «es-
tatuindo constituirem a decadéncia e a prescricdo objeto de apreciagédo
num juizo de mérito, ou seja, mediante pronunciacio de julgamento
antecipado da lide, ou sentenca definitiva proferida ao final da instru-
cio da causa, ambos momentos do procedimento ordinario — aquele
integrante da fase saneadora, e esta da fase decisoria — e dos quais
resulta o encerramento normal do processo, com a composicdo do litigio
submetido & apreciacado do 6rgéao jurisdicional» (v., em idéntico senso,
a XXVIa. Conclusdo do Simpésio de Processo Civil, realizado no ano
de 1975 em Curitiba).

Ademais, e como, com acuidade, observa JOSE FREDERICO
MARQUES, Manual de Direito Processual Civil, Sdo Paulo, 1974, vol.
II, pag. 162, a patentear uma excecio as regras procedimentais focadas,
«esse julgamento antecipado da lide pode ser proferido até mesmo in
initio litis», mediante sentenca definitiva a qual se aplicam os artigos 455
a 466 do Cédigo de Processo Civil vigente.
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Isso significa, também, que, ao contrario do entendimento mani-
festado por eminentes processualistas, a indicacdo do artigo 329, se-
gunda parte, ao artigo 269, incisos II a V, revela a previsdo de julga-
mento antecipado da lide, ndo s6 nas circunstancias alvitradas no ar-
tigo 330, como, por igual, em se tratando de reconmhecimento da pro-
cedéncia do pedido, pelo réu, de transacio, de pronunciacio da deca-
déncia ou da prescricio e de reniincia, pelo autor, ao direito sobre que
se funda a acdo (v., a respeito, PONTES DE MIRANDA, op. cit., 1975,
tomo VI, pags. 355/356; LUIS EULALIO DE BUENO VIDIGAL, Co-
mentarios ao Cédigo de Processo Civil, Sdo Paulo, 1974, vol. VI, pag.
163; HUMBERTO THEODORO JUNIOR, Processo de conhecimento,
Rio de Janeiro, 1978, tomo II, pag. 506, ARTUR OSCAR DE OLI-
VEIRA DEDA, «Da formacio, da suspensio e da extincdo do pro-
cesso», in Revista Forense, Rio de Janeiro, 1978, vol. 262, pag. 60;
ARRUDA ALVIM, «Dogmatica juridica e o novo Coédigo de Processo
Civil», in mesma Revista, 1975, vol. 252, pag. 60, nota 95; Arq. Jud.,
vol. 69, pag. 112; Rev. For., vol. 96, pag. 323; Rev. dos Tribs., vols. e
pags. 432/225, 405/202, 381/145, 353/215).

O ilustre autor e magistrado paulista, no estudo ultimamente men-
cionado, anota, com precisio — inobstante distinguindo entre os atos
compositives do litigios, pelas partes, e a definicao da lide, efetiva e
intrisecamente, pelo juiz, — que «No art. 329, fala a lei que a lide — se
nao tiver sido extinto o processo, sem julgamento de mérito (aplicacdo
do art. 267) — sera extinta, com julgamente de mérito, mercé da apli-
cacao dos incs. II —, do art. 269. Em rigor, nas hipoteses do art. 269, II
a V, quando o art. 330 se refere que o juiz declarara extinto o pro-
cesso, devemos observar que, para tais casos, o legislador dixit minus
quam voluit. Efetivamente em tais casos extingue-se, ndo s6 o pro-
cesso, mas também a lide» (com os primeiros grifos nossos).

Se nao isso — permitimo-nos aduzir, — indisfarcavel defeito de
técnica, ao cumular, no artigo 329, casos de extincio do processo sem
ou com julgamento do mérito, e alvitrar, no artigo 330, outros, ex-
clusivamente, de julgamento antecipado da lide.

Este, enfim, consistente num prévio juizo de mérito, encontra-se
em ambos os dispositivos, com as caracteristicas determinadas em cada
uma das diferentes situacoes. E, revela-se, sempre, numa sentenca de-
finitiva que, com a preclusdo dos prazos para recursos, se vé coberta
pela coisa julgada material,

Prova eloqiiente dessa derradeira afirmativa da-nos a prépria Co-
dificacdo processual civil em vigor, ao ter, expressamente, no artigo
584, inciso III, a sentemca homologatoria de transacao como titulo
executivo judicial,

4. Sentenca homologatoria como sentenca de mérito

E que a homologacio em casos que, tais, ndo se faz «automa-
tica, mas, pelo contrario, necessariamente alomatica, isto &, perqui-
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ridora dos requisitos reclamados pelo ato homologando» cf. Do Jul-
gamento cit. pag. 223, com a lembranca, complementar, do poder con-
cedido ao juiz, nos artigos 125, inciso III, e 129, de repressdo a atuacdo
contraria a dignidade da justica e de coibicdo & pratica de ato ilicito ou
da consecucdo de fim proibido pela lei).

Dai, inclusive, a possibilidade da rescisio da sentenca de mérito
fundada em transacio invalida (cf. art. 485, inciso VIII): ndo fora o
julgamento correspondente alusivo & composicdo do litigio, jamais se
poderia falar em tal espécie de acdo resciséria, mas, somente, na acédo
anulatéria prevista no subsegiiente artigo 486.

Entendimento diferente, certamente equivocado, leva a admitir
essa ultima espécie de atuacdo judicial, tal como tem acontecido em
tribunais paulistas (cf. Rev. dos Tribs., vols. e pags. 564/118, 502/103,
496/101; Rev. de Jurispr. do TJESP, vols, e pags. 43/278, 42/266; jul-
gados do TACSP (ed. Saraiva), vol. 75, pag. 83).

Afirmando-a ac¢do adequada & desconstituicio de ato judicial de-
pendente de sentenca homologatéria, assim se expressou, e. g., a Sexta
(6*) Camara do I Tribunal de Alcada Civil, no julgamento publicado
na mencionada Rev. dos Tribs., vol. 564, & pag. 119: «... deparamos
com tipica sentenca homologatéria de transacio, realizada em Juizo
para extinguir o litigio (fls.). Nessas condicfes, a pretendida descons-
tituicAo ha de ser feita na forma do art. 486 do CPC, tal como a re-
quereu o apelante. Valendo-nos, neste passo, da licio de Barbosa Mo-
reira, temos que os atos que constituem objeto da sentenca homolo-
gatoéria ‘apesar do invélucro sentencial que os cobre, podem ser dire-
tamente impugnados, sem necessidade de rescindir-se — usada a pa-
lavra, aqui, na acepcio técnica — a decisio homologatéria’ (ob. cit.,
p.186). Na elegante e precisa adverténcia de Costa Manso, ‘a sentenca
limita-se a autenticar solenemente um ato das partes ou de terceira
pessoa; ndo é , pois, a sentenca, mas o proprio ato que se deve rescindir’
(cit. por Barbosa Moreira, nota 240, p.185). Em recente julgamento, a
C. 7 Camara deixou assentado, também, o cabimento da acio pre-
vista no art. 486 do CPC para a rescisio de sentenca homologatoria
de transacao celebrada pelas partes (AI 287. 585)».

Bem é de ver, entretanto, que a alusio ao ensinamento de BAR-
BOSA MOREIRA se apresenta de todo desfocada.

O acatado Mestre e Magistrado guanabarino trata da rescisao de
sentenca homologatéria de transacie em outra sede, e de modo bem
diferente, como, alias, reconhece o préprioc acoérddo, em parte anterior.
E assim, corretamente, se expressa: «Pensamos, destarte, que é ne-
cessario distinguir, no tocante aos atos homologaveis por sentenca en-
tre os abrangidos pelo art. 458, n* VIII, e os restantes. Com relacio
aqueles (remiincia i pretensdo, reconhecimento do pedido, transacio),
o regime serid analogo ao da comfiss@io, tal como o define o art. 352;
isto é: a acdo anulatéria unicamente poderd ser utilizada no curso do
processo, antes do transito em julgado da sentenca homologatéria;
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depois disso, o remédio proprio e exclusivo serd a acdo resciséria do
ar"t.‘ 485, n° VIII» (v. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, 4* ed.,
Rio de Janeiro, 1981, vol. V, pags. 188/189; com grifos, & excecdo dos
derradeiros, todos nossos).

E na esteira desse entendimento coloca-se a perfeita exegese dos
apontados artigos 485, inciso VIII, e 486 do Codigo de Processo Civil,
como evidenciado pelos Tribunais de Justica do Estado do Parana e de
Sao Paulo in Rev. do Tribs., vols. e pags. 561/220 e 588/66.

O mais alto Pretério paulista, especialmente, nesse acorddao da
lavra do eminente Desembargador ARRUDA ALVIM, clarifica: «&
necessario estabelecer, apesar da pouca clareza da sistematica legal
os limites entre o art. 485, VIII, e o art. 486, ambos do CPC. Parece
que ha de se convir que 0 mesmo sistema nao pode ter dois caminhos
preordenados a finalidades praticamente idénticas, quais sejam a res-
cisoria fundada no art. 485, VIII, e a anulatéria, calcada no art. 486,
ambos do CPC. Em sendo assim, nao disciplinam a mesma realidade.
O art. 485, caput, endereca a acdo rescisoria contra semtencas de mé-
rito ¢ a transacdo julgada por sentenca é representativa de que houve
julgamento de mérito (art. 269, III), todos dispositivos do Cédigo de
Processo Civilys.

A ténica da distincdo questionada encontra-se, portanto, em que
a sentenca homologatéria de transacio, de reniincia ao direito material
afirmado pelo autor ou de reconhecimento de pedido, pelo réu, da
mesma maneira que o ato decisério de reconhecimento da prescrigio
ou da decadéncia, diz respeito ao meritum causae.

E, assim sento, obviamente que, quando proferimos previamente,
correspondem, na linguagem da lei, a julgamento antecipado da lide.

5. Inadmissibilidade de condenacio em honorarios advocaticies & falta
de apelacio adesiva do réu

Ainda no tocante ao indeferimento liminar da peticio iniq?al, faz
por merecer consideracio a hip6tese em que, ocorrendo, sequiencial-
mente, a citacdo do réu, em virtude de apelacdo do al_ltOI.' e de acordo
com o disposto do artigo 296 do Cédigo de Processo Civil, venha este
a constituir procurador judicial e pleitear, nas contra-raz6e§ de_ recurso,
a imposicio ao demandante vencido dos 6nus da’s.ucumbenma, inclu-
sive a verba correspondente a honorarios advocaticios.

Dos mais autorizados analistas da mencionada preceituacdo, o
Gnico a enfrentar, explicitamente, o tema é WELLINGTON MOREIRA
PIMENTEL, Comentarios ao Codigo de Processo Civil, Sdo Paulo,
1975, vol. III, pag. 226, a saber: «Resta indagar o que ocorrerd se, ha-
ventdo o réu constituido advogado para acompanhar o recurso, & des-
provido este, quanto aos honorérios advocaticios despendidos pelo ven-
cedor. Parece-nos gue, em tal hip6tese, o tribunal, 40 negar provimento
ao apelo do autor, impord a este o pagamento das custas e dos hono-



41

rarios que, entdo, fixara tudo em conformidade com o art. 20 do
Cédigo».

Esse pronunciamento tem o endosso da Primeira (1*) Turma do
Supremo Tribunal Federal (v. Rev. Trim. de Jurispr., vol. 89, pag. 689;
e Rev. dos Tribs., vol. 550, pag. 245) e de THEOTONIO NEGRAO,
op. cit. pag. 55, nota 18 ac artigo 20 (este, por certo, em razdo do enten-
dimento manifestado & pag. 115, in nota 31 ao artigo 267, §2°, no sentido
de que o autor deve arcar com as custas e os honorarios do advogado
constituido pelo réu em todas as hipoteses de extincao do processo,
sempre que vencido).

E, pelo que se verifica do julgamento em referéncia, entende o
Excelso Pretorio ser caso de imposicdo ex officio, em grau de recurso,
da verba honoraria do patrono do demandado, verbis: «Extinto o pro-
cesso pelo indeferimento da inicial, apelando o autor, e decaindo de sua
intencdo, uma vez observado o art. 296 do Cédigo de Processo Civil,
responde ele, como vencido, pelos honorarios da sucumbéncia, art. 20,
c/c o art. 28 e 267, § 2¢ do CPC».

) Ousamos, todavia, dissentir dos eminentes autores citados e dos
igualmente ilustres subscritores do acérdao indicado, como passamos
a esclarecer.

Duvida nao pode haver acerca da dispensabilidade de pedido ex-
presso para condenacdo em honorarios advocaticios, como asseverado
na Stmula n°® 256, que, embora concebida & luz dos artigos 63 e 64 do
Codigo de Processo Civil de 1939, subsiste na sua essencialidade por
forca do disposto no artigo 20 do atual (cf., e. g., Rev. For., vol. 261,
pag. 270; Rev. de Jurispr. do TJESP, vol. 51, pag. 172).

Imperativa &, com efeito, a determinacio do aludido artigo 20, no
inicio do caput «A sentenca condenara o vencido...» (com grifos
nossos).

Mas, como se tem, a evidéncia, desse mesmo dispositivo, o legisla-
dor nacional distingue, explicitamente, entre despesas e honorarios ad-
vocaticios. E, ao referir-se, no § 1¢ a recurso, limita a condenacido do
vencido as despesas: «...ndo em honorarios, mas apenas nas despesas
judiciais. Nos incidente e recursos, nio cabe, portanto, a condenacio
em honorarios» cf. THEOTONIO NEGRAOQ, op. cit., pag. 54, nota 8 ao
artigo 20, § 1¢).

Ademais, o § 2¢ do mesmo artigo 20 define, criteriosamente, as
despesas alvitradas no caput, como segue: «As despesas abrangem nao
s6 as custas do atos do processo, como também a indenizacdo de via-
gem, didria de testemunha e remuneracio do assistente técnico».

Nada mais do que isso, como patenteia CELSO AGRICOLA
BARBI, Comentarios ao Codige de Processo Civil, Rio de Janeiro —
Sdo Paulo, 1975, vol. I, tomo I, pags. 189/190, ao estabelecer o «con-
ceifo legal de despesa», de sorte a tornar inaceitavel qualquer interpre-
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.tagéo extensiva (e, por ndo ter razio de ser, contraditéria com a lei
interpretada. ..), como quer PONTES DE MIRANDA, op. cit., 2* ed,,
1979, tomo I, pag. 532.

E, por derradeiro, ndo se pode deixar de ter em conta, a tal pro-
posito, a inadmissibilidade da reformatio in peius no sistema proces-
sual civil brasileiro em vigor, em que pese a inexisténcia de qualquer
norma escrita proibitiva (cf. nosso Curso de Direito Processual —
Processo civil de conhecimento, II, Sao Paulo, 1976, pags. 246/247).

Na arguta observacdo de MOACYR AMARAL SANTOS, op. cit.,
3. ed., 1979, vol. ITI, pag. 108, regendo-se a apelacio pelo denominado
principio dispositivo, o recorrente, normalmente, apela do que lhe é
desfavoravel na sentenca. Isso, por certo, para obter solucio mais fa-
voravel, sendo-lhe injusto, e até ilégico, que, recorrendo, veja piorar
sua situacdo em beneficio do adversario (a quem — permitimo-nos
complementar, — é dado, também, impugnar a sentenca para obter
vantagem que nao lhe tenha sido concedida).

Dai porque entendemos ser necessaria apelacio adesiva do réu ci-
tado para contra-arrazoar o recurso do autor (na forma e prazo pre-
vistos no artigo 500 do Cédigo de 1973), em prol da obtencao da verba
honoréaria decorrente da confirmacio da sentenca indeferitéria da pe-
ticao inicial.

Como expressa JOSE CARLOS BARBOSA MOREIRA, Comen-
tarios et vol. cit., pag. 489, «A funcao do ‘recurso adesivo’ é justamente
a de levar ao conhecimento do tribunal matéria que, sé por forca do
recurso principal, ndo se devolverias.

6. Conjugacio do disposto no artigos 319 e 330, inciso II, do Codigo
de Processo Civil

Ja agora noutro diversificado aspecto, notério é que concebemos
a contumacia, ou revelia, como <o nio comparecimento em juizo da
parte — autor, réu, ou ambos — omitindo-se totalmente a efetivacao
de suas pretensdes» (cf. nossos Da contuméicia no processo civil bra-
sileiro, Sdo Paulo, 1964, pag. 123; e «Contumacia ou revelia», in Da
acio e do processo civil na teoria e na pratica, Sdo Paulo, 1978,
pag. 130).

Nesse mais recente escrito, ja sob a vigéncia do Coédigo de 1973,
e em face do enunciado do artigo 319, cuidamos, também, de estabe-
lecer, a par da genérica, a concepcdo de contuméacia, ou revelia, em
sentido estrito, correspondente ao descumprimento, pelo réu, do 6nus
de responder, deixando de contestar, no prazo legal, o pedido formulado
pelo autor (cf., além do apontado, artigos 223, § 1° 255, inciso II, e 285,

segunda parte).
Nio nos encontramos isolados, no tocante ao entendimento assim
manifestado.
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E, dentre os que pensam de modo idéntico, cumpre destacar a
opinido de JOSE JOAQUIM CALMON DE PASSOS, Comentarios ao
Cédigo de Processo Civil, 32 ed., Rio de Janeiro, 1979, vol. III, pag. 246,
ap6s enfatizar que o Cédigo nio define a revelia, limitando-se a dis-
ciplinar seus efeitos, e verbis: «Como visto, a revelia ou contumacia
pode ser referida tanto ao nao-comparecimento da parte, em juizo,
como 3 sua inatividade. O nao-comparecimento é mais abrangente e
inclui a inat1v1dade, porquanto nio age quem deixa de comparecer. Ja
a segunda é mais estrita. O art. 319 atribui os efeitos que enuncia ao
nao-comparecimento e ao comparecimento com inatividade. Se o réu,
citado, constitui procurador nos autos, mas nao contesta, ou o faz in-
tempestivamente, os efeitos da revelia ocorrem no tocante aos fatos. Os
que foram afirmados pelo autor serdo reputados verdadeiros. Se o
comparecimento, sem atuacio, é relevante para os fins do art. 322, néo
0 é para o previsto no art. 319».

Deve ser acrescentado que o artigo 319 em referéncia traduz o
efeito material da revelia do demandado: a admissdo, como verdadeiros,
dos fatos alegados pelo autor, se inocorrente qualquer das situacoes
previstas no subseqiiente artigo 320.

Como anota PONTES DE MIRANDA, op. cit., 1974, tomo IV, pag.
179, «O art. 319 redigiu a regra de dispensa abstrata da prova: se uma
afirma e outra ndo nega, tem-se como veridica, sem necessidade de
prova, a afirmacao» (v.,, no mesmo sentido, a orientacdo jurispru-
dencial corrente, in Rev. For vols. e pags. 247/157, 246/349; Rey. dos
Tribs.,, vols. e pags. 538/234, 532/165, 520/163, 506/80, 505,234,
Rev. de Jurispr. do TJESP, vol. 51, pag. 124; Julgados dos TACSP, vols.
56/102, 55/111, 38/40).

Por outro lado, néo pode deixar de ser levado em conta, também,
seu efeito processual, determinado no artigo 330, inciso II, e sobrele-
vado em nosso Do julgamento cit., pags. 257/259, onde expressa, com
THEOTONIO NEGRAO, a cogéncia da regra, no caput, segundo o qual
«O Juiz conhecera diretamente do pedido, proferindo sentenca...»
(com grifo nosso): «Tenha-se presente, nesse particular, que o profe-
rimento de ato decisério de mérito se torna decorréncia inafastavel da
contumacia do demandado, exceto, é claro, quando ocorrer qualquer
das situacOes expressamente ressalvadas na prépria leis.

Dai porque, diferentemente do que tem sido, algumas vezes, pro-
pagado (v. Rev. Trim. de Jur., vol. 75, pag. 275; Rev. dos Tribs., vol.
563, pag. 216), o orgdo jurisdicional deve conhecer, desde logo, do pe-
dido e proferir sentenca, sempre que o réu, devida e realmente citado,
deixar de apresentar resposta ao pedido formulado pelo autor, no prazo
legal (v., ainda, RITA GIANESINI, Da revelia no processo civil bra-
sileiro, Sdo Paulo, 1977, pag. 115; PONTES DE MIRANDA, Comenta-
rios cit., tomo IV, pag. 202; Rev. dos Tribs. vols. e pags. 520/162,
506/80, 493/162; Julgados dos TACPS, vol. 42, pag. 147).
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Isso ndo significa, contudo, que o julgamento seja, necessariamente,
de acolhimento da pretensdo deduzida no pedido formulado pelo autor,
podendo, pelo contrario, ser-lhe adverso.

Mostra-0, em irrepreensivel exegese dos preceitos a que alude,
EDSON RIBAS MALACHINI, «Do julgamento conforme o estado do
processo», in Revista Forense, Rio de Janeiro, 1978, vol. 261, pag. 416
(v., também, WELLINGTON MOREIRA PIMENTEL, op. et vol. cit,,
pags. 329/330; e SERGIO SAHIONE FADEL, op. et vol. cit.,
pag 541).

E reafirma-o correto entendimento jurisprudencial dos nossos Pre-
torios, publicizado in Rev. do Tribs. vols. e pags. 563/216, 536,116,
525/127/, 521/267, 520/140, 493/162; Rev. de Jurispr. do TJESP, vols.
e pags. 50/139, 49/126; Julgados dos TACSP, vol. 45, pag. 190: <A re-
velia ndo tem o efeito de dar automatico reconhecimento 2 procedéncia
do pedido inicial» (da ementa do acoérdao primeiramente mencionado).

O mais que se pode conceber, a tal proposito, como lembra RITA
GIANESINI, op. cit., pags. 116/117, é a inadmissibilidade de profe-
rimento de ato decisorio de mérito a vista da nao-concorréncia, de
pressuposto processual ou condicdo da acdo. Caso contrario, o juiz tem
o dever de julgar antecipadamente a lide.

. Conseqiiencias da revelia em sentido estrito na reconvencio

Varias outras questbes, altamente interessantes, como, e. g, a
alusiva a aplicacdo, ou nio, dos analisados artigos 319 e 330, inciso II,
no ambito da aclo resciséria (v., a respeito, Rev. dos Tribs., vols. e
pags. 571/163, 518/206; Julgados dos TACSP, vol. 49, pag. 56), pode-
riam constituir, igualmente, objeto deste lavor.

A sua ja alentada extensdo, todavia, ndo o permite, nesta opor-
tunidade.

Fiquemos, por isso, para finalizar, no tema atinente a revelia em sen-
tido estrito na reconvencao.

Expressa o artigo 316 do Cédigo de Processo Civil que, apresen-
tada pelo réu a demanda reconvencional, o autor-reconvindo devera
ser «intimado, na pessoa de seu procurador, para contestd-la no prazo
de quinze (15) dias» (com grifos nossos).

Entendida, tal intimacdo, até (e, por certo, equivocamente) como
citacdo (v. PONTES DE MIRANDA , op. cit, tomo IV, pag. 171;
THEOTONIO NEGRAO, op. cit., pag. 131, nota 2 ao artigo 316; Rev.
Trim. de Jurispr., vol. 94, pag. 298), propende a maioria dos proces-
sualistas brasileiros para a incidéncia, também no ambito da recon-
vencdo, do artigo 319, relativo, como visto, ao efeito material da reve-
lia (v. JOSE JOAQUIM CALMON DE PASSOS, op. et vol. cit., pags.
439/440; CLITO FORNACIARI JUNIOR, Da reconvencao no Direito
Processual Civil Brasileire, Sio Paulo, 1979, pags. 181/182; JACY DE
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ASSIS, Procedimento ordinario, Sao Paulo, 1975, pag. 107; MARCOS
AFONSO BORGES, op. et vol. cit, pag. 327; RITA GIANESINI, op.
cit,, pags. 144/145).

Essa foi, alias, a XXVIIa. Conclusio do Simpoésio de Curitiba, em
1975, contra o nosso voto, que ousamos reafirmar.

Com efeito, ocorre, entdo, como bem explica JOSE FREDERICO
MARQUES, op. et vol, cit, pags. 94/95, apenas o «descumprimento de
O0nus sobre a impugnacdo especifica das quaestiones facti», havendo
lugar, isso sim, para a incidéncia da regra contida no artigo 302.

Mesmo porque, na realidade, ndo ha, ai, a citacao, pessoal e va-
lida, do autor-reconvindo cf. Rev. dos Tribs., vol. 470, pag. 113), e,
muitas e muitas vezes, o procurador ndo tem, sequer, poderes para
recebé-la ou lhe falta, na experiente observacio de JACY DE ASSIS,
Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, Rio de Janeiro, 1979, vol. II,
tomo II, pag. 246, «conhecimento dos motivos do pedido reconven-
cional»> ou a possibilidade de «encontrar-se com seu mandante para
Tormular a centestacdo e impugnar os fatos, de maneira especifica».

Ademais, profunda desigualdade mostra-se no tratamento dispen-
sado ac autor-reconvido, em tal circunstancia (dada a inaplicacio, re-
lativamente a ele, do disposto nos artigos 223, § 1°, 225, inciso II, e
285, ultima parte), com flagrante violacdo do denominado principio
da isonomia processual.

Finalmente, como aduz CALMON DE PASSOS, op. et vol. cit,,
pag. 440, devendo a acdo e a reconvencdo serem julgadas numa s6
sentenca (cf. o teor do artigo 318 do Codigo de 1973), incidivel resta,
sem davida, a instrucdo da causa, devendo ser levada em consideracio,
pelo juiz, a prova produzida, de sorte que seu convencimento seja
«coerente e Unico em relacdo aos fatos que sejam relevantes e perti-
nentes para ambas as acoes, pouco importando tenham eles sido com-
provados em funcdo da demanda principal ou do litigio reconvencionals.
Via de consegiiéncia — permitimo-nos acrescentar, — incogitavel deli-
neia-se o efeito processual da revelia em sentido estrito, na recon-
venciio, pois o julgamento antecipado da lide somente pode ocorrer se
o juiz estiver apto a decidir de plano ambas as lides — a da ac¢do prin-
cipal e a reconvencional (cf. CLITO FORNECIARI JUNIOR, op. cit,,
pag. 190; WELLINGTON MOREIRA PIMENTEL, op. ef. vol. cit., pag.
325; JACY DE ASSIS, Comentarios, vol. et tomo cit., pag. 249; LUIS
ANTONIO DE ANDRADE, op. cit, pag. 150; MARCOS AFONSO
BORGES, op. et vol. cit., pags. 328/329; Rev. dos Tribs.,, vol. 567,
pag. 127).

8. Conclusoes

Ante todo o expendido, parece-nos correto estabelecer as seguintes
conclusdes, referentemente aos temas versados neste breve estudo:
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Primeira) O julgamento conforme o estado do processo divide-se,
apenas, em julgamento segundo o estado dos autos e julgamento an-
tecipado da lide, ambos mediante sentenca que pde termo ao processo,
respectivamente, sem e com exame do meritum causae.

Nao compreende, portanto, o ato decisorio de saneamento do pro-
cesso, da natureza interlocutéria, pela qual «o juiz, verificando ser ad-
missivel a acdo a regular o processo, o impele em direcdo a audiéncia,
por nao estar madura a causa para o julgamento do mérito» (cf. JOSE
CARLOS BARBOSA MOREIRA, O novo processo civil brasileiro
cit.,, pag. 153).

Segunda) O indeferimento liminar da peticido inicial da-se, em re-
gra, através de sentenca em que o juiz ou tribunal extingue o processo
sem julgamento do mérito.

Essa modalidade de julgamento segundo o estado dos autos ex-
plica-se por ter o processo iniciada sua formacido com o ajuizamento
da acdo, «tanto que a peticdo inicial seja despachada pelo juiz, ou
simplesmente distribuida, onde houver mais de uma vara» (cf. artigo
263, primeira parte, do Coédigo de Processo Civil), assim também, no
primeiro caso, quando «protocolada, se o magistrado estiver ausente»
(cf. THEOTONIO NEGRAO, op. cit., pag. 111, nota 2 ao apontado
artigo 263).

Terceira) A indicacdo do artigo 329, segunda parte, do Coédigo de
Processo Civil revela a previsio de julgamento antecipado da lide,
nao s6 nas circunstancias alvitradas no artigo 330, como, por igual,
em se tratando de reconhecimento da procedéncia do pedido, pelo réu,
de transacdo, de pronunciacio da decadéncia ou da prescricio ou de
rentincia, pelo autor, ao direito scbre que se funda a ac¢io — casos em
que ocorre a extincao do processo com julgamento do mérito (cf. artigo
269, incisos II a V).

Conseqiientemente, a sentenca homologatoria de reconhecimento
do pedido, de transacdo ou de remuncia & pretemsio, da mesma ma-
neira que o ato decisério de reconhecimento da decadéncia ou da pres-
cricio, diz respeito ao mérito da causa, consistindo, portanto, num ato
compositivo da lide submetida & apreciacdo judicial.

Quarta) indeferida liminarmente a peticdo inicial, e havendo ape-
lacdo do autor, o tribunal ndc pode impor-lhe, ex-officio, a condenacao
no pagamento dos honorarios de advogado constituido pelo réu, citado
para acompanhar o recurso, nos termos do disposto no artigo 296 do
Cé6digo de Processo Civil.

Impedem-no, a par da proibicio da «reformato in peius», no vi-
gorante sistema processual civil brasileiro, as preceituacbes contidas
nos §§ 1° e 2¢ do artigo 20 do mesmo Diploma legal, de sorte a tornar
necessaria, em prol da obtencdo da verba honoraria decorrente da
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confirmacio da sentenca indeferitéria da peti¢do inicial, a interposicdo
de recurso adesivo, pelo réu.

Quinta) A revelia em sentido estrito, ou seja, a decorrente da falta
de resposta do réu (devida e realmente citado) ao pedido formulado
pelo autor, no prazo legal, produz dois efeitos — um material, previsto
no artigo 319 do Cédigo de Processo Civil, segundo o qual, em regra,
se reputam verdadeiros os fatos alegados pelo demandante, e nio con-
testados pelo demandado; e outro processual, prescrito no artigo 330,
inciso II, determinante do julgamento antecipado da lide.

Este, todavia, pode ser tanto favoravel, como desfavoravel, ao
autor beneficiado pela omissdo do réu, pois, embora adstrito aos fatos
afirmados pelas partes, «é da atribuicdo do juiz conhecer da matéria
de direito, sem que nessa parte se encontre vinculado e embaracado
pela atitude dos litigantes» (cf. JOSE ALBERTO DOS REIS, Breve
estudo sobre a reforma do processo civil e comercial, 2 ed., Coimbra,
1929, pag. 119).

Reafirma-se, ai, induvidosamente, o vigor de aforismas que se
tradicionalizam no ambito do Direito Processual, a saber: «Narra mihi
factum dabo tibi ius» e «Iura novit curia».

Sexta) Inaplicavel afigura-se o disposto no artigo 319 do Cédigo
de Processo Civil, referentemente a revelia em sentido estrito do autor-
reconvindo, na reconvencao.

Ocorre,. entdo, segundo preciso ensinamento de JOSE FREDERI-
CO MARQUES, op. et vol. cit., pags. 94/95, apenas o descumprimento
do 6nus da impugnacio especificada dos fatos, com as conseqiiéncias
estabelecidas no artigo 302.

E, de resto, ndo ha como cogitar-se, em tal caso, da incidéncia do
efeito processual da revelia, até porque, por forca da regra estabele-
cida no artigo 318, acio e reconvencao devem ser julgadas, antecipa-
damente ou nao, numa s6 sentenca.



