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Resumo:

O presente estudo trata da evolugéo histérica do instituto da coisa julgada no dmbito
do processo candnico. O estudo histérico tem o objetivo de investigar a configuragio
do instituto ao longo da histéria e demonstrar que o seu desenvolvimento deu-se
entre duas exigéncias opostas: a seguranga e a certeza. Essas duas exigéncias tém
especial relevancia também no direito candnico vigente, particularmente no tocante
a exigéncia da dupla conformidade e seu significado nas causas matrimoniais.
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Abstract:

The present study is about the evolution of res judicata under canon law. The
historical study aims to investigate the configuration of the institute throughout
history and demonstrate that its development took place between two opposing
requirements: safety and certainty. These two requirements are particularly important
in current canon law, especially regarding the requirement of two sentences in the
same direction and its meaning in matrimonial cases.
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Introdugdo

A coisa julgada € instituto que revela a intensa influéncia que o direito

candnico exerceu, na histdria, sobre o direito laico.! Entretanto, o interesse no estudo

%

A Autora dedica este artigo ao Prof. José Rogério Cruz e Tucci e ao Dr. José Rubens de Moraes, que fizeram
despertar nela o interesse pela pesquisa e ofereceram-lhe subsidios para isso. A eles, com grande admiragéo
e gratiddo por tudo o que representam em sua formagdo. Esclarega-se, aqui, por oportuno, que o termo
“certeza” ¢ utilizado ao longo deste trabalho para significar a busca de um resultado o mais proximo possivel
da verdade. Embora o termo “certeza” seja equivoco e preste-se até mesmo a indicar a palavra a qual aqui
se opde, qual seja seguranga, optou-se por sua utilizagdo em razdo de os canones 1608 do Codigo Candnico
vigente e 1869 do Cddigo Canodnico de 1917 falarem de certeza moral como requisito para a prontncia da
sentenga.

Mestranda em Direito Processual Civil na Universidade de Sdo Paulo. <lia.batista@gmail.com>.

“Non sarebbe possibile infatti comprendere il formarsi e I’evolversi della teoria del giudicato nel diritto
comune, prescindendo dall’apporto dell’elemento canonistico e dall’esigenza etico-religiosa di questo
diritto per ’affermazione della verita e della giustizia” (MUSSELLI, Luciano. // concetto di giudicato nelle
Jonti storiche del diritto canonico (dalle origini al XVII® secolo). Padova: CEDAM, 1972.11 concetto di
giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico (dalle origini al XVII secolo). Padova: CEDAM, 1972, p.
1). Preferiu-se, aqui, utilizar a expressdo ‘direito laico’ no lugar de ‘direito comum’, pois esta altima néo
se distingue completamente, no sentido historico, do direito candnico (ver, nesse sentido, TUCCI, José
Rogério Cruz e; AZEVEDO, Luiz Carlos de. Li¢des de processo civil candnico (histdria e direito vigente).
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da coisa julgada no Direito Candnico ndo se resume a Histéria do Direito, pois ainda
hoje o regime particularizado da coisa julgada nesse especifico ramo do direito desperta a
atencdo dos estudiosos.

Como afirma Eduardo Talamini, “talvez nenhum instituto no processo
da igreja revista-se como esse de tantas peculiaridades, em contraste com os modelos
processuais laicos. Tais particularidades s6 sdo justificadas a luz dos valores essenciais do
direito candnico” ?

Nesse sentido, para que se compreenda a razdo que justifica as supracitadas
particularidades, serd necessario estudar o contexto do surgimento do Direito Candnico
bem como os fundamentos que hoje — e desde o passado — o sustentam.

A guisa de introdugéo, € necessario afirmar que as normas processuais de
direito candnico, como ressaltam José Rogério Cruz e Tucci ¢ Luiz Carlos de Azevedo,
apresentam dupla instrumentalidade. Isso porque além de toda norma processual ser
instrumental, no sentido de estar voltada & realizagdo do direito material, as normas
processuais candnicas estdo voltadas também — como, de resto, todas as outras — ao
objetivo da salvagio das almas (salus animarum). Essa caracteristica fica muito evidente
no tratamento conferido a coisa julgada, embora isso ndo tenha ocorrido desde o inicio da
formagao do direito candnico.

No direito laico, sempre que se procede ao estudo da coisa julgada, parte-
se da premissa de que constitui uma opgdo politica, para justificar, em certos casos, a
prevaléncia da seguranca sobre a certeza.

Como o direito candnico tem fundamento diverso do direito laico, a opgdo
axioldgica que fundamenta a coisa julgada — e que constitui o fundamento ultimo de todo
o direito candnico — estd estritamente ligada a salvagio das almas, o que faz com que em
alguns casos a seguranga ceda perante a certeza (e nio necessariamente perante a justiga),’

Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2001, p. 43). Seria até gramaticalmente correta a utilizagdo da expressao
direito comum em contraposi¢io & expressio direito candnico, pois este tltimo €, sem duvidas, um direito
especializado, ndo-comum, mas é sempre preferivel manter-se fiel a utilizagdo tradicional das expressdes,
para que seu significado n3o se esvazie.

Cf. TALAMINI, Eduardo. Efic4cia e autoridade da sentenca candnica. Revista de Processo, S&o Paulo, v.
107, p. 24, jul/set. 2002. Carlos Henrique Soares afirma que “todo o processo civil candnico ¢ pautado
sob a perspectiva da doutrina cat6lica e questdes extraprocessuais advindas da religiosidade servem de
fundamento para permitir abalar as disposigdes sobre a coisa julgada. Percebe-se que a intengdo do direito
material e processual candnico ¢, sem sombra de divida, a busca pela justiga e a verdade divina ¢, no
momento em que questdes de ordem processual, especificamente a coisa julgada, se contrapdem a esse ideal,
devem ser modificadas” (SOARES, Carlos Henrique. Coisa julgada constitucional: teoria tridimensional da
coisa julgada: justica, seguranca juridica e verdade. Coimbra: Almedina, 2009. p. 40).

Afirma Carlos Henrique Soares que “além do aspecto técnico-processual, deve-se levar em consideragéo
também o fundamento teleologico. Assim, havendo conflito entre seguranga juridica e a justiga, tende-se
para o lado da justiga como elemento necessario para atingir a verdade divina” (SOARES, Carlos Henrique.
Coisa julgada constitucional, cit., p. 40). Entretanto, embora vejamos de forma cristalina a oposigdo entre
seguranga € certeza, essa mesma oposi¢io ndo se d4, necessariamente, entre seguranga e justiga. Como bem
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o que se verifica no fato de algumas decisdes ndo transitarem em julgado. Por esse motivo,
ha quem aponte estarem no direito candnico os fundamentos para a flexibiliza¢do da coisa
julgada.*

Com efeito, ¢ precisa a afirmagdo de Eduardo Talamini no sentido de que
“os provimentos que afrontam os valores mais caros a uma dada ordem juridica nfo
merecem dessa ordem respaldo para se tornar absolutamente imunes a revisdo. Eis, em
sintese, a explicagdo juridica do principio candnico da ‘ndo-passagem em julgado’ E €
precisamente essa a idéia que estd na base dos discursos da relativizagdo da coisa julgada
e do repudio a coisa julgada inconstitucional — temas que estdo na ordem do dia do
processo civil brasileiro” *

Nio fosse por todos os outros motivos que serdo expostos neste trabalho,
justificar-se-ia o estudo da coisa julgada no direito candnico tdo sé pelo fato de ser
atribuida aos canonistas a evolugdo no estudo do instituto, na medida em que se deixou de
identificar, como faziam os romanos, a coisa julgada com a propria sentenga.

Procurar-se-4, neste estudo, portanto, estudar, em primeiro lugar, a
necessidade de se ter um direito da Igreja para depois tratar brevemente da formagdo do
direito candénico na historia e de seu fundamento, a salvagio das almas. Assim estardo
reunidas as premissas para se proceder ao estudo especifico da coisa julgada ao longo da
histéria do direito candnico e no direito candnico vigente.

Por fim, é necessario desde ja alertar que o estudo ficara restrito ao fendmeno
da formagdo da coisa julgada, sem qualquer preocupacdo em tratar especificamente de

leciona Tércio Sampaio Ferraz Jr., “falar da justica como uma aspiragio constitucional ndo pode significar
outra coisa que sua realizagdo enquanto realizagdo dos direitos fundamentais” (FERRAZ JR., Tércio
Sampaio. Seguranga juridica, coisa julgada e justi¢a. Revista do Instituto de Hermenéutica Juridica, Porto
Alegre, v. 1, n. 3, 2005, p. 270). Também merece mengdo Andrea Bettetini: “Specificamente, quell’insieme
di atti formali successivi e tra loro logicamente concatenati che danno vita a un processo destinato a
concludersi con una decisioni, nel diritto della Chiesa, come del resto in ogni ordenamento, ha per fine la
ricerca e ’accertamento della verita fattuale e di cio che ¢ giusto, con particolare riguardo all’acclaramento
di un’eventuale lesione di interessi per ricomporla in modo certo e giuridicamente efficace. Ciod attuando
mediante il riconoscimento e I’attribuzione a ognuno di quanto gli spetta” (Cf. BETTETINI, Andrea. Verita,
giustizia, certezza: sulla cosa giudicata nel diritto della chiesa. Padova: CEDAM, 2002. p. 4).
Apesar de parecer ndo haver correspondéncia entre o fato de uma decisdo ndo transitar em julgado (como
ocorre no direito candnico, por disposi¢do expressa do Codigo) e a possibilidade de se flexibilizar uma
coisa julgada ja existente, o fato € que, como se verd, as decisdes canbnicas que ndo transitam em julgado
adquirem imutabilidade muito semelhante — se ndo idéntica — a das demais decisdes que transitam em
julgado.
> TALAMINI, Eduardo. Eficdcia e autoridade da sentenga candnica. cit., p. 60. No mesmo sentido, Carlos
Henrique Soares afirma que “também se revestem de fundamental importincia para o estudo da coisa
julgada as idéias defendidas pelo direito canénico, principalmente quando se pretende tratar a possibilidade
de rescisdio de uma sentenga que, de alguma forma, viola as leis candnicas, as quais, por se fundarem em
bases religjosas, pressupdem a vontade de Deus. E no direito candnico que encontramos o embrido da tese
sobre a ‘flexibilizagdo da coisa julgada’ (SOARES, Carlos Henrique. Coisa julgada constitucional. cit., p.
23).
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seus limites, quer subjetivos, quer objetivos, embora estes Gltimos recebam mengdo
indireta no estudo da dualidade entre conformidade equivalente ¢ conformidade formal

como exigéncia para formagéo da coisa julgada.
2. E realmente necessario um “Direito da Igreja”?

Eis os questionamentos de Martin Segu Girona: “Ha necessidade de um
corpo juridico na igreja? Este corpo juridico poderia ser considerado como sendo de
instituicdo divina? Serd que um corpo de leis € necessario para a caminhada libertadora ¢ a
propria instituigdo do Reino? O corpo Juridico foi por vontade de Cristo ou € simplesmente
um mimetismo estrutural querendo a Igreja ter um Codigo para ser respeitada como
Estado?”

Nas palavras do mesmo autor ¢ possivel afirmar que “ndo ha antinomia
alguma entre a Igreja da caridade e o corpo de Direito. Sdo estes dois elementos os
constitutivos da Igreja de Cristo, pelo fato da (sic) integrarem de modo inseparavel, no
entanto deve-se ter sempre presente que o elemento juridico-social deve estar sempre a
servigo da natureza espiritual e sobrenatural da Igreja e jamais o contrario a no ser que se
queira subverter a ordem e descaracterizar a propria Igreja” ’

O Direito, como ¢ costumeiramente repetido, encontra seu fundamento e sua
legitimidade nos valores existentes na sociedade em que € vigente. Ora, a Igreja ndo deixa
de ser uma sociedade, a qual apresenta particularidades que justificam a existéncia de um
“direito da Igreja”. Assim, “concebido o direito como pilar necessario & manuten¢do € ao
bem-estar de todos os grupos sociais, enfoque diverso ndo pode ser atribuido ao direito
candnico” &

Com efeito, “o direito candnico sempre se enquadrou diante de perspectiva
que ndo se coaduna com a do direito laico. Num primeiro plano, com a pratica do direito,
volta-se a institui¢do da Igreja a protegio juridica dos fiéis, possuindo as normas conteudo
espiritual e sobrenatural” ®

Algumas das causas disciplinadas pelo Codigo de Direito Candnico jamais
seriam resolvidas pelo direito laico (por exemplo, a validade do sacramento do sacerddcio).
E fato que a grande maioria das causas julgadas pelos tribunais eclesiasticos diz respeito
ao matrimdnio. Sdo causas de anulagdo e separagdo que sdo vistas também todos os dias

Cf. GIRONA, Martin Segi. O Cddigo de Direito Candnico € necesséario na Igreja de Cristo? Revista de
Cultura Teoldgica, Sdo Paulo, v. 15, n. 58, jan./mar. 2007. p. 108.

7 Id. Ibid, p. 111.

PINTO, Junior Alexandre Moreira. Conteidos e efeitos das decisées judiciais. Sao Paulo: Atlas, 2008. p. 19.
> Id. Ibid., p. 19.
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nos foéruns comuns, mas mesmo essas causas sdo julgadas sob uma perspectiva totalmente
diferente.

Para se ter uma comprovagio disso, basta ter em mente que um casamento
realizado unicamente sob a égide das leis civis € tido pela Igreja como mero concubinato.
Nio é necessario ir muito longe, entdo, para concluir que uma anulagio de casamento feita
por um juiz laico ndo surtiria qualquer tipo de efeito sobre o sacramento do matrimdnio
celebrado perante a Igreja.

Ademais, serd que para o proprio cristio é suficiente que a anulagdo de seu
matrimoénio se d€ por um juiz laico? Os valores da Igreja nem sempre séo coincidentes
com os valores da sociedade comum, o que torna necessario um ordenamento juridico
para a Igreja, ndo obstante a Igreja e o Estado tenham modos de atua¢do — no que diz
respeito ao aspecto jurisdicional — muito semelhantes.!

O fato de o “direito da Igreja” ser de submissdo voluntaria — pois ao
passo em que ndo € possivel desvincular-se do império estatal, é possivel desvincular-
se da Igreja — ndo o descaracteriza, pois ndo deixa a Igreja de, por isso, constituir uma
verdadeira sociedade. E o direito €, nas palavras de Rafael Llano Cifuentes, veiculo de
ordem, renovagio e liberdade.

Transcrevendo passagem de Paulo VI, o supracitado canonista afirma que
“assim quis o Senhor a sua Igreja: "uma verdadeira sociedade perfeita e soberana, com
leis proprias, com autoridades proprias, com meios e fins proprios. E esta uma verdade
fundamental da doutrina catdlica, que tem sélidas e claras raizes no Novo Testamento e
uma realidade evidente na histéria da Igreja’” 12

Para compreender a necessidade de um “direito da Igreja” é preciso
compreender o fundamento da Igreja, que “no podria ser entendido rectamente, ni
estudiado con fruto, prescindiendo del contexto de la fe” 2

A necessidade de tal direito especifico é muito bem revelada em passagem
da lavra de Edson Luiz Sampel: “Infelizmente, mesmo na comunidade Eclesial, onde
deveriam viger o amor fraterno e a caridade, com imensa solicitude pelo proximo, sucedem
contendas as mais diversas, que necessitam de uma resposta célere e enérgica, por parte da

Nesse sentido, afirma Rafael Llano Cifuentes que “diferenciando-se o Direito Candnico e o secular
fundamentalmente pelas suas finalidades diversas, encontram-se, porém, no campo técnico e metodoldgico,
comum a ambos os direitos” (LLANO CIFUENTES, Rafael. Curso de direito candnico: a Igreja e o Estado
a luz do Vaticano II. S#o Paulo: Saraiva, 1971. p. 12). Vale ressaltar, entretanto, a exemplo de Zenon
Grocholewski, que “mientras las legislaciones estatales toman em consideracion a la persona humana en
su dimension terrena, es decir, principalmente desde su concepcion hasta su muerte, el Derecho Candnico
considera la persona en su dimension eterna” (GROCHOLEWSKI, Zenon. La especificidad del derecho
canonico. Anuario Argentino de Derecho Canonico, Santa Maria de los Buenos Aires, v. 12, 2005. p. 220).
""" LLANO CIFUENTES, Rafael. Curso de direito candnico. cit., p. 6.

2 Id. Ibid., p. 5, citando a Alocugdo de 26-5-1966.

B GROCHOLEWSKI, Zenon. La especificidad del derecho canonico. cit., p. 217.

R. Fac. Dir. Univ. SP v. 105 p. 881 -936 jan./dez. 2010



886 Lia Carolina Batista

autoridade eclesiastica, a fim de que volte a reinar a paz, e 0 comportamento dos batizados
sirva de testemunho para o mundo inteiro” "

De acordo, mais uma vez, com Rafael Llano Cifuentes, “mostra-se a Igreja
com duas dimensdes bem definidas: ¢ por um lado uma comunidade espiritual, mistica,
e, por outro, uma sociedade organizada” " Tal idéia pode ser complementada com a
afirmacgio de Zenon Grocholewski no sentido de que “asi como la Iglesia es una sociedad
{inica en su género, asi ocurre con su Derecho” '¢

O Direito Canénico tem, ainda, uma finalidade especifica, a qual sera
detalhada no préximo item: a salva¢do das almas (salus animarum).

Quando se fala em “direito da Igreja”, fala-se na necessidade de um direito
material e, ainda, de um direito processual. Este ultimo faz-se necessario ainda que no
ambito do direito canénico seja preferivel a resolugéo extrajudicial dos conflitos.

Necessdrio verificar, por fim, quais sdo as causas que se encontram ao abrigo
do ordenamento candnico.

De acordo com o canone 1401 podem ser conhecidas pela Igreja as causas
relativas as coisas espirituais e as com elas conexas e as relativas a violagdo das leis
eclesiasticas e aos atos caracterizados como pecado, no que se refere a determinagéo
da culpa e a imposicdo de penas eclesiasticas. Embora haja afirmacéo expressa no
mencionado cinone de que tais causas sdo conhecidas com exclusividade pela Igreja, ndo
¢ possivel estender essa exclusividade plenamente as causas conexas, que, em principio,
sdo indeterminadas.

Embora as causas de competéncia da Igreja estejam relacionadas as coisas
espirituais (dentre as quais os sacramentos), ao pecado e a violagdo das leis eclesiasticas,
tem-se que, para ser parte no direito candnico, apds o advento do Cdédigo de 1983, ndo ¢
necessario ser batizado (canone 1476)."7

Ao final deste topico, é possivel, entdo, adotar um conceito de direito
canénico. De acordo com Vincenzo Del Giudice, “si denomina “diritto canonico’ il sistema

delle norme giuridiche, stabilite o fatte valere dalla competente autoritd della Chiesa

Cf. SAMPEL, Edson Luiz. Direito processual candnico. Revista de Cultura Teolégica, Sio Paulo, v. 11, n.
43, p. 133, abr./jun. 2003.

' Cf. LLANO CIFUENTES, Rafael. Curso de direito canénico. cit., p. 2.

6 Cf. GROCHOLEWSKI, Zenon. La especificidad del derecho canénico. cit., p. 232.

Como esclarecem José Rogério Cruz e Tucci e Luiz Carlos de Azevedo, “no dmbito da revogada legislagdo,
o nio-catélico (batizado ou ndo) somente poderia gozar da condigio de parte em juizo se obtivesse expressa
autorizagdo do Santo Oficio. Durante a vigéncia do Cédigo de 1917, a comissdo de interpretagio dos
decretos do Concilio Vaticano II, em resposta datada de 8 de janeiro de 1973, devidamente aprovada pelo
Papa Paulo VI, atribuiu capacidade processual aos ndo-catdlicos apenas nas causas matrimoniais™ (TUCC],
José Rogério Cruz e; AZEVEDO, Luiz Carlos de. Ligdes de processo civil canénico... cit., p. 109-110).
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cattolica, secondo le quali ¢ ordinata e opera essa Chiesa, e dalle quali ¢ regolata I’attivita
dei fedeli, in relazione ai fini che della Chiesa son propri” '

A autonomia do direito candnico € plena em relagdo a fonte emanadora de
normas; entretanto, em relagfo as causas conhecidas pela Igreja, pode haver conflito de
competéncia com o Estado, o que sera abordado no item 5.6 infra.

3. O fundamento do Direito Candnico: a salvagio das almas (salus animarum)

Parece possivel afirmar que assim como ndo existiu a distingdo entre
sentenca e coisa julgada desde o inicio do direito candnico (v. item 4, infra), o principio da
salvagdo das almas também ndo vigorou com tanta for¢a desde o principio. Pode-se dizer
que tal principio foi sendo evidenciado na medida em que o direito candnico passou a ser
organizado da perspectiva interna.

E de se ressalvar que a principio, entretanto, o direito candnico voltou
suas atencdes para a perspectiva externa, da autonomia e do poder. Com efeito, o direito
candnico nasce de vicissitudes politicas para s6 depois olhar para dentro de si e construir
seu fundamento religioso.

Esclarega-se, aqui, que ndo se confunde nesse ponto a Igreja com o “direito
da Igreja” Aquela sempre teve como preocupacdo a salvagdo das almas, principio este
que, entretanto, nem sempre esteve presente de forma marcante no “direito da Igreja”

Destaca-se, nesse sentido, a ligdo de José Reinaldo de Lima Lopes no sentido
de que “o desenvolvimento do direito candnico nio pode ser analisado sem conexdo com
as disputas pelo poder que se travam a partir do século XI entre Igreja e Império, mais
tarde também entre Igreja e Estados nacionais, e com o desenvolvimento material da vida
européia a seguir o fim das grandes invasdes por volta do ano 1000” '

Conseqiiéncia disso, para estabelecer relagdo com o objeto do presente
estudo, arrisca-se a afirmar, é o fato de o Decreto de Graciano, datado de 1140, até
admitir exce¢Bes a imutabilidade da sentenga, mas, a principio, vinculadas ao simples
aprimoramento da justi¢a da decisdo (rationabilitas). O fundamento da salus animarum
ainda ndo se fazia presente como fundamento da possibilidade de se modificar as sentengas.

Nesse mesmo sentido, Eduardo Talamini afirma, com relagio a exclusio da
coisajulgada nas ag¢des de estado, que “durante a evolugio historica do principio em exame,
a definigdo dos valores que o justificariam foi por muito tempo imprecisa. Inicialmente, se
o vinculou ao simples aprimoramento da justi¢a da decisdo (a rationabilitas a que aludiu

18 Cf. DEL GIUDICE, Vincenzo. Sommario di diritto canonico. Milano: Giuffre, 1946. p. 3.
19 LOPES, José Reinaldo de Lima. O direito na historia: ligbes introdutorias. 3 ed. Sao Paulo: Atlas, 2008. p.
68.
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Graciano). Depois passaram-se a invocar razoes espirituais, mas quase sempre de modo
amplo ou vago” 2

Leciona ainda o supramencionado autor que “foi depois da “estabiliza¢io’
do direito candnico com o Decretum que se veio a esbogar o principio da permanente
possibilidade de determinadas causas serem revistas. Coube aos glosadores do Decretum,
as decretais de Papas posteriores ¢ s obras de outros doutrinadores essa tarefa. Foi entéo
que se formulou o conceito de transitus in rem iudicatam, ‘transito em julgado’ “passagem
em julgado’ E que, até esse momento, res iudicata era nogdo que se identificava com a
da prépria sentenga ou, quando menos, com o efeito essencial de qualquer sentenga. No
instante em que se comecaram a conceber sentengas que ndo eram imutaveis, ja ndo era
mais possivel a identificagfio entre as duas categorias. Dai a distin¢do entre a sentenga,
considerada em si mesma, e a ‘passagem em julgado’ consistente na condi¢do de
irrevogabilidade, que ndo precisa estar presente em todas as sentengas” *' Essa evoluggo
sera estudada detalhadamente no tdpico referente a histdria da coisa julgada no direito
canonico.

E possivel verificar um movimento de espiritualizagio do direito canénico,
como se vera mais adiante, durante a contra-reforma.?

Hoje, entretanto, é indiscutivel a influéncia da salus animarum, que permeia
todo o ordenamento juridico candnico. A referéncia a salus animarum como lei suprema
da Igreja € expressa no Codigo de Direito Candnico de 1983, como pode ser verificado
no canone 1752: “Nas causas de transferéncia, apliquem-se as prescrigdes do can. 1747,
respeitando-se a eqiiidade candnica e tendo diante dos olhos a salvacio das almas que,
na Igreja, deve ser sempre a lei suprema” (sem destaque no original).

Ha4 debate intenso, entretanto, como noticia Piero Pellegrino, no tocante a
sobreposig¢do ou ndo da salus animarum a lei.”® Parece razoavel entender que a lei ja foi
elaborada a luz da influéncia da salus animarum e, além disso, como complementagéo,
deve ser interpretada sempre de forma que a favorega, pois se trata de fundamento religioso
e imutavel.

Ou seja, “la salus animarum non costituisce e rappresenta soltanto un fine a
cui il diritto deve tendere, ma costituisce un qualcosa di immanente alla Chiesa stessa. La
salvezza delle anime non sarebbe allora un elemento metagiuridico o stragiuridico, cosi
come ¢ stato finora considerato da tutti i canonisti, e soprattutto dai pit autorevoli, ma
tale elemento va riportato nell’interno dell’ordinamento canonico, poiché tale diritto non

20

TALAMINL, Eduardo. Eficdcia e autoridade da sentenga canénica. cit., p. 43.

2 1d. Ibid., p. 28-29.

#  MUSSELLI, Luciano. I/ concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico... cit., p. 104.

Cf. PELLEGRINO, Piero. La salus animarum. Jus Canonicum, Navarra, v. 64, n. 87, p. 141-151, enero/jun.
2004.
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¢ "una struttura sociologica della Chiesa’ bensi un fenomeno sociale con un’autonomia
epistemologica e logica propria” **

Piero Pellegrino afirma ainda que “tutti gli istituti e le norme dell’ordinamento
canonico vengono a incontrare nella loro legitimita di esistenza e possibilita di attuazione
il limite fondamentale dell’ordine pubblico della Chiesa, per cui non debbono essere
in contrasto con 1 principi direttivi, con i compiti essenziali e con le finalita supreme
dell’ordinamento canonico stesso. E inutile ricordare che, se per gli Stati, il concetto di
ordine pubblico ¢ un concetto essenzialmente politico e contingente, al contrario, per la
Chiesa € un concetto essenzialmente dogmatico, religioso e immutabile e che si il fine
degli Stati ¢ un fine politico ¢ modificabile, quello della Chiesa ¢ un fine religioso, fisso e
immutabile”

Como se V&€, a salus animarum pode ser equiparada, em certa medida, a
nog¢do de ordem publica do ordenamento processual civil estatal.

No que diz respeito ao objeto do presente estudo, tem-se que a salus
animarum faz-se bastante presente no instituto da coisa julgada, uma vez que, no direito
candnico, a seguranga, muitas vezes, cede perante a certeza para que assim seja possivel
livrar-se do pecado e alcangar a salvagio das almas. Manuel Jesus Arroba Conde chega a
afirmar que no direito candnico o instituto da coisa julgada foi recebido moderadamente.?

Sd0 comuns, assim, na doutrina, afirmagdes no sentido de que “en el
sistema procesal canonico la certeza del derecho cede siempre ante el principio del favor
veritatis cuando se demuestra que la verdad objetiva contradice manifestamente la verdad
procesal” ?’

4. A coisa julgada na histéria do Direito Candnico — principais aspectos?

A coisa julgada, como revela o proprio titulo do presente trabalho, é um
instituto que se situa entre duas exigéncias.” Nesse sentido, Andrea Bettetini afirma que

2 PELLEGRINO, Piero. La salus animarum. /us Canonicum, Navarra, v. 64, n. 87, p. 141-151, enero/jun.
2004. p. 148-149.

% 1d. Ibid.
2% CONDE, Manuel Jesus Arroba. Direito processual candnico. 5. ed. Roma: Institutum Iuridicum Claretianum,
2006. p. 671.

77 ZUBILLAGA, José L. Lopez. La conformidad de decisiones en el cédigo de 1983. Revista Espariola de
derecho candnico, Salamanca, v. 59, n. 153, jul./dic. 2002. p. 670.

% Esclarega-se aqui que duas obras foram primordiais no estudo da histéria da coisa julgada no direito
candnico, quais sejam, a de Luciano Musselli € a de Andrea Bettetini, ambas devidamente citadas nas
referéncias ao final do texto. Optou-se, entretanto, por seguir a sistematizago ofertada por Luciano Musselli
por ter parecido mais clara e de mais fcil compreensdo.

2 Precisas sdo, nesse sentido, as palavras de Juan José Garcia FAILDE: “A veces en la legislacion entra
en conflicto la exigencia de la bisqueda incesante de la verdad objetiva con la necesidad de conformarse
(contentarse) con um juicio (sentencia) que afirma con certeza haber alcanzado esa verdad objetiva;
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“se la natura umana ha bisogno di verita, ha altrettanto bisogno di certezza e stabilita nelle
relazioni giuridiche, per non vivere in una continua inquietudine su s¢ stessa che non le
permetterebbe di adempiere alla propria vocazione ecclesiale e divina” *

Referido conflito de valores € intrinseco a coisa julgada e revela-se no
ordenamento candnico vigente, mas também no estudo da historia do instituto.

Adianta-se que a reconstru¢do historica que serd desenvolvida ndo é
absolutamente linear por dois motivos: a escassez bibliografica e a desnecessidade de se
tratar de cada passo do desenvolvimento histérico da coisa julgada, sendo certo que serdo

destacados apenas os aspectos mais importantes necessarios a compreensdo do instituto.
4.1.  Algumas palavras sobre o Direito Romano

Nio € possivel falar do instituto da coisa julgada no direito candnico — e
principalmente de sua influéncia sobre o direito laico — sem tratar de sua histdria.

E necessario, como quase na totalidade dos casos, partir do direito romano,
pois “i canonisti ed i civilisti del medioevo, come del resto accadde per la quase totalita
degli istituti giuridici, mutuarono dal diritto romano 1’idea e la terminologia della <<res
Jjudicata>>, interpretandola e modificandola onde adattarla alla nuova situazione religiosa
e sociale” !

Nio se pode, entretanto, abordar o direito romano, que se desenvolveu
durante séculos, como um todo homogéneo, como se transformagdes ndo tivessem
ocorrido ao longo do tempo.

Ao longo da evolugio do direito romano, o momento de consumagdo da
acdo passa da litis contestatio, no periodo formulario, para a decisdo final no periodo da
cognitio extra ordinem.* E nesse tltimo periodo do direito romano que tem cabimento
a afirmagdo segundo a qual “le espressioni <<sententia>> e <<res judicata>> non
rappresentavano altro che due punti di vista da cui definire il medesimo fenomeno” ¥

necesidad ésta reclamada a su vez por la necesidad de que se ponga fin a la sucesion interminable de pleitos
sobre un asunto que crearian incertidumbres e inseguridades en las relaciones juridicas y por ello desorden
en la convivencia social; entonces la legislacion suele arbitrar diversos procedimientos de los que unos se
inclinan por esta necesidad con detrimento de aquella exigencia de seguir buscando la verdad ontoldgica
(como sucede con la figura juridica de la ‘cosa juzgada’) y otras optan por esa busqueda incesante de la
verdad objetiva con detrimento de aquella necesidad (como ocurre com la figura juridica de la ‘revision de
causa’)” (FAILDE, Juan José Garcia. Derecho procesal candnico: estudo sisteméatico-analitico comparado.
3. ed. Salamanca: Publicaciones Universidad Pontificia, 1995. p. 21).

0 BETTETINI, Andrea Bettetini. Verita, giustizia, certezza. cit., p. 14.

MUSSELLI, Luciano. Il concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico, cit., p. 3.

Ver, nesse sentido, MUSSELLI, Luciano. // concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico.

cit., especialmente p. 3-7 ¢ TALAMINI, Eduardo. Coisa julgada e sua revisdo. Sio Paulo: Revista dos

Tribunais, 2005. p. 197-214.

MUSSELLI, Luciano. /I concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico, cit.. p. 4.
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4.2.  Generalidades sobre a coisa julgada no Direito Candnico

A idéia de coisa julgada como concebida hoje, como se V€, era estranha
ao direito romano. E era estranha também ao direito candnico, em sua origem.** Nesse
sentido, Eduardo Talamini, ao tratar da obra de Graciano, afirma que “o decreto acolhia
a nogdo romana de coisa julgada (c. 2, C. 6, q. 29)” ¥ Em complemento a isso, afirma
ainda que — e aqui pede-se vénia para transcrever mais uma vez a passagem — “na época
de Graciano, a idéia que se tinha de coisa julgada era ainda aquela da simples ‘defini¢do
judicial’ da questdo, herdada do Direito Romano. A nogdo de "passagem em julgado’
(transitus in rem iudicatam), no sentido de uma qualidade de irrevogabilidade da sentenga
— e ndo a sentenc¢a em si mesma —, é uma criagdo candnica, mas posterior a Graciano” *

Desse modo, ¢ possivel acolher na integra a ligdo de Luciano Musselli
segundo a qual “il concetto del passagio in giudicato della sentenza per via del trascorrere
un certo numero di giorni, senza che siano state proposte impugnazioni, si fomera molto
piu tardi, come vedremo, proprio ad opera dei canonisti dell’eta di mezzo, nella loro lunga e
appassionata ricerca per una sistemazione logico-dottrinale del problema del giudicato”

O jurista italiano afirma que a nogio de transito em julgado comegou a se
formar entre a exigéncia ética de se rejeitar a sentenga injusta sob pena de se viver em
pecado (periculum animae) e a exigéncia de politica judiciaria que demandava certeza na
defini¢do das controvérsias (sobretudo nas questdes patrimoniais), havendo, no passado,
grande variacdo na disciplina do tema, que ia desde a proibi¢do do recurso ou de sua
limitagdo numérica a ampla abertura para a possibilidade de revogagdo da sentenca injusta
e lesiva.’®

Mas ¢ de se observar, nesse sentido, que “la novita portata dal diritto
canonico al proposito non ¢ di carattere prevalentemente tecnico (in quanto dal punto di
vista tecnico e terminologico a parte I’elaborazione della teoria del passaggio in giudicato,
ben poco i canonisti innovarono in questo campo) bensi funzionale, riguardante cioé 1'uso
che di questo complesso di strumenti si fece, sotto la spinta di motivi di natura etico-

3 Vale transcrever a ligdo segundo a qual “durante il periodo, che va dalla fine dell’impero romano alla
raccolta di Graziano, la legislazione ecclesiastica e le prime opere di dottrina (sopratutto in forma di raccolta
di diposizioni conciliari), non si occuparono, almeno a quanto mi consta, direttamente e particolarmente del
problema concettuale del giudicato, concentrandosi piuttosto I’attenzione del mondo giuridico sui fenomeni
piti lati e comprensivi del <<judicium>>" (MUSSELLI, Luciano. /I concetto di giudicato nelle fonti storiche
del diritto canonico, cit., p. 9).

35 TALAMINI, Eduardo. Eficdcia e autoridade da sentenga candnica. cit., p. 27.

36 1d. Ibid., p. 28. Seré explicitado, entretanto, que embora Graciano, como afirma Eduardo Talamini, tenha
“adotado” a nogdo romana de coisa julgada, ele ja previa a existéncia de diversas excegdes & imutabilidade.

3% Cf. MUSSELLYJ, Luciano. /I concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico. cit., p. 5.

3 MUSSELLI, Luciano. I concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico (dalle origini al XVII°
secolo). Padova: CEDAM, 1972. p. 10-11.
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religiosa estranei alla mentalita romanistica e poi civilistica, quali la “salus animarum’ ed
il ‘periculum peccati’, per citarne alcuni tra i pitt comuni” *

Vale lembrar que a evolugdo historica da coisa julgada esteve muito ligada
ao problema da ficgdo ou da presungdo de verdade e da discuss@o sobre o fato de a coisa
julgada criar ou no uma verdade.* Merece mengdo ainda o fato de que houve, ao longo da
historia, algumas discrepancias tedricas que fugiram a sistematizago abaixo desenvolvida;
apenas para exemplificar, ¢ possivel citar a concep¢do contratual da sentenca e da coisa

julgada defendida por Bartolo.”
4.3. O Decreto de Graciano

No que toca a legislagdo candnica, o ponto de partida € quase sempre a obra
de Graciano (1140)* e, como era de se esperar, uma vez que a proposta de sua obra era
a concordincia dos canones, ele se encontra diante de duas concepg¢des divergentes de
julgado, a romana, baseada na irrevogabilidade, e a candnica, da necessaria prevaléncia da
verdade, e acaba deixando transparecer, segundo Luciano Musselli, uma certa preferéncia
pela concepg¢io romana, ndo sem revelar certa tortuosidade em seu pensamento, com a
admissdo de algumas excegdes a irrevogabilidade.*

Em passagem do Decreto em que Graciano admite a possibilidade de
anulagdo, pelos sucessores, da sentenca obtida pelos predecessores com base em
presungdes temerarias, propugna a distingdo entre sentengas rationabiliter datae, essas
imutaveis, e sentengas obtidas mediante fraude, as quais poderiam ser corrigidas, pois o
juiz teria sido induzido em erro. Seriam verdadeiras sentengas apenas aquelas obtidas sem
qualquer fraude das partes.*

Outra exce¢do — muito mais ampla que a primeira, acima exposta — seria
aquela segundo a qual, nos dizeres de Luciano Musselli, “anche Graziano, a proposito
della sentenza di scomunica, arriva a dire che la sentenza ingiusta non lega né <<apud

¥ Id. Ibid., p. 141.

“ Nesse sentido, cf. BETTETINI, Andrea. Verita, giustizia, certezza, cit., p. 42-58.

BETTETINL Andrea. Verita, giustizia, certezza. cit., p. 86 € ss. Essa concepgdo contratual do processo e de
seus elementos, se ndo encontra guarida no processo civil estatal, muito menos no processo candnico.
Afirma Aloisio SURGIK que “Fernando Della Rocca, em substancioso estudo sobre o processo em Graciano
[Saggi, p. 203 e ss], conclui observando que o Decretum, indubitavelmente, constitui — com os elementos
do processo que nele se encontram dispersos — o passo inicial para se formar, no campo dos canonistas
que seguiram o impulso de Graciano, uma consciéncia e um trabalho sobre os quais passou a basear-
$€ a communis opinio, necessaria & Igreja, de um ordenamento processual proprio” (SURGIK, Aloisio.
Compéndio de direito processual canénico. Curitiba: Livro é Cultura, 1988. p. 19).

Cf. MUSSELLI, Luciano. Il concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico {dalle origini al
XVII® secolo). Padova: CEDAM, 1972. p. 15.

4 1d. Ibid., p. 15-16.
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Deum>> né <<apud Ecclesiam>> (c. 64, C. XI, q. IX)”* Graciano faz, ainda, uma
disting@o entre trés principais tipos de injusti¢a segundo (i) surja da violagdo de normas
procedimentais, (ii) diga respeito a deficiéncia de pressupostos e motivos da decisdo ou
(iii) venha a ser proferida pelo juiz influenciado psicologicamente a favor ou contra uma
das partes, distinguindo também em relagfo a seus efeitos.*® A despeito desses trés tipos de
injusti¢a, em relagdo & imutabilidade da deciso, Graciano tende a configurar apenas dois
géneros de injustica, a substancial e a aparente, irrelevante.¥’

Luciano Musselli conclui, apds o estudo do Decreto de Graciano, que ele
cai em certa contradi¢do “dovuta senza dubbio alla disparita ed alle antinomie, contenute
nei testi, da cui cerca di estrarre una ‘ratio communis ”’, mas considera relevante que tenha
exposto a mutabilidade da sentenga do ponto de vista da justiga.”®

Seriam ainda excegdes a imutabilidade as sentengas decorrentes de dolo e
aquelas pronunciadas ilicitamente (ou seja, contra a lei), sempre revogaveis, ndo obstante
o transcurso do tempo. Realmente imutaveis eram apenas as sentengas efetivamente
motivadas por razdes juridicas.*

Assim, Graciano, “nella sua opera di mediazione fra le due tendenze
ricordate egli sansisce si il valore vincolativo del giudicato, ma anche procede a tipizzare
in via straordinaria i casi in cui la sentenza pud essere egualmente impugnata dopo il
termine d’appello” >

Como Ultima observacdo ao tratamento da coisa julgada no Decreto de
Graciano, nota-se que “Graziano, riprendendendo in cio la tradizione romanistica del
Codex Justiniani, partendo dalla generica proibizione della “triplex appellatio” ci dia
uno dei primi accenni alla nozione della doppia conforme, come fatto processualmente
preclusivo e creatore di giudicato” *

Para Andrea Bettetini, “nel diritto della Chiesa gia Graziano inizio a
distinguere fra sentenza e cosa giudicata, subordinando la formazione di questa alla
mancata proposizione dell’appello”® Além disso, j4 em Graciano se falava de coisa
julgada quando houvesse uma decisdo de segundo grau confirmativa de uma decisdo
precedente. Assim, “non solo quindi una causa disponeva di due gradi di giurisdizione,

ma in questi due gradi doveva esaurirsi nella sua completezza” **

4 MUSSELLI, Luciano. I/ concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico (dalle origini al XVII®
secolo). Padova: CEDAM, 1972. p. 16.

% 1d.Ibid., p. 16-17.

4 1d. Ibid., p. 18.

®  1d.; Ibid., p. 19.

#1d. Ibid., p. 20.

0 Id. Ibid., p. 21.

St 1d. Ibid., p. 22.

52 BETTETINI, Andrea. Verita, giustizia, certezza... cit., p. 29.

3 Id. Ibid., p. 31.
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4.4. Algumas summae

Apés Graciano, muitas outras importantes obras canfnicas trataram da
coisa julgada. Em relagio ao tema analisado, em verdade, tais obras foram ainda mais
significativas que o Decreto, pois foram aprimorando seu conceito, que era ainda muito
pouco claro para Graciano.

Entre tais obras, destacam-se, como aponta Luciano Musselli, as summae™
de Rufino, Giovanni de Faenza, Bernardo Baldi e sobretudo Uguccione, sendo que nessas
obras, pela primeira vez, ha aplicagdo sistematica do critério da ratio peccati” em matéria
de coisa julgada, estando presente desde Rufino a idéia de que as causas espirituais néo
toleram a ficgdo de verdade. A idéia de trnsito em julgado, entretanto, aparecera apenas
na obra de Uguccione.*®

4.4.1. Rufino

Vale ressaltar que Rufino ja distingue entre causas comuns e espirituais,
sendo que nessas ultimas, com especial menggo as causas matrimoniais, “si ammette la
revocazione della sentenza, indipendentemente dal vizio che la inficia, cosi che qualunque
causa di ingiustizia possa minarla” >’ As sentencas nas causas comuns também seriam
revogaveis, mas em alguns casos especificamente determinados, ndo genericamente como
as sentengas nas causas espirituais (e criminais).

Rufino, assim como Bernardo, nio faz distingdo, em matéria de coisa
julgada nas causas matrimoniais, entre sentengas pro e contra matrimonio.*

Por fim, Rufino retoma a teoria dos trés tipos de injustica de Graciano,
desenvolvendo-a em termos gerais e ndo mais restrita a determinado tipo de sentenga.”

Para esclarecer o que seriam essas summae, tem-se que conforme ensina Mons. Maurilio Cesar de LIMA,
“além das aulas, os professores publicavam ou consentiam que se publicassem tratados de sua autoria,
comentarios em torno de diferente género ou finalidade: summaria, onde poucas palavras resumiam temas;
glossae, que explicavam textos e se tornaram de grande importancia para o estudo do Direito, a ponto de
substitui-los no ensino, distintas como eram as interlineares (ou menores) ou as marginais (ou maiores)”
(LIMA, Maurilio Cesar de. Introdugdo a histéria do direito canénico. 2 ed. Sdo Paulo: Loyola, 2004. p.
112).

Essa aplicagdo sistematica nfio passa a existir abruptamente, tanto que Luciano Musselli em comentério a
obra de Rufino afirma que ele considera a rationabilitas elemento essencial da sentenga, sem o qual ela ndo
pode ser vinculativa (MUSSELLI, Luciano. I/ concetto de giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico.
cit., p. 25).

% Id. Ibid., p. 23-24.

7 1d. Ibid., p. 26.

Id. Ibid., p. 26. Vale mencionar que muito provavelmente essa concepgdo foi alterada ulteriormente, pois
“fin quasi all’etd moderna e comunque durante tutto il Medioevo, I’unica situazione di solito considerata di
periculum peccati fu quella relativa al matrimonio *male disiunctum’, ammettendosi il passagio in giudicato
delle sentenze date pro matrimonio” (1d. Ibid., p. 30).

¥ Id. Tbid,, p. 26-27.
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Propde ainda uma diversificagio de efeitos: “mentre per lui la sentenza viziata dal punto di
vista processuale ovvero solamente dallo stato psicologico del giudice (‘ex ordine o ‘ex
animo ") non doveva essere mutata, qualora esistessero i presupposti di fatto e di diritto per
la condanna, una opposta soluzione era da adottarsi quando questi per contro mancassero,

potendosi in questo tipo di ‘iniustitia ex causa’ *in utrolibet casu... sententia retractari’” ©

4.4.2. Bernardo de Pavia

Nas palavras de Luciano Musselli, “anche Bernardo da Pavia, nella ‘Summa
de Matrimonio” come Rufino, ci da uma delle prime affermazioni dottrinali della perpetua
revocabilita delle sentenza in materia matrimoniale, sulla base dell’argomento del
periculum animae che comincia ora a porsi come principale criterio valutativo in rapporto
alla vincolativita del giudicato” °'

4.4.3. Uguccione

De acordo com Luciano Musselli, a summa de Uguccione foi a primeira na
qual a teoria do transito em julgado e a afirmag8o de sua exceg¢do com base no periculum
animae aparece com maior profundidade.®

Uguccione, apresentando posi¢do de vanguarda, defende que as causas
penais, em nome da justica, ndo transitam em julgado. Em relagdo as causas civis,
distingue aquelas nas quais ndo ha periculum animae, que conservam seu valor se
a injustica subsistente ndo configurar uma nulidade processual e aquelas nas quais ha
periculum animae, hipdtese em que a sentenca definitiva ndo pode aspirar nem a formar
uma presuncdo de verdade nem a constituir coisa julgada dotada da forga preclusiva
caracteristica. Assim, a idéia da salus animarum assume posi¢do central na teoria de
Uguccione sobre coisa julgada.®

E assim — distinguindo entre sentengas que transitam e sentengas que nio
transitam em julgado — que Uguccione sintetiza “il concetto dinamico e notorio della
nuova concezione di ‘res judicata’ contrastante con la vecchia idea statica della “res
Jjudicata’ come ‘res judicaliter deffinita’ propria del diritto romano. E tale nuova teoria
la cui origine, in diritto canonico, appare chiariamente strumentale ad una necessita di
distinzione nell’ambito della sentenza, (tra quelle dotate della forza preclusiva del giudicato
e quelle che ne erano prive), viene da Uguccione espressa in modo sintetico e chiaro:

80 MUSSELLI Luciano. I/ concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico (dalle origini al XVII°
secolo). Padova: CEDAM, 1972., p. 27.

s 1d. Ibid., p. 30.

2 1d. Ibid., p. 31.

®  1d. Ibid., p. 32-33.
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sic ergo patet quod aliud est in aliis et aliud in causis criminalibus vel spiritualibus ubi
vertitur periculum animae, in talibus enim causis ecclesiasticis sententia etiam post X dies
non facit jus nec transit in rem judicatam...”” *

Até aqui estudou-se detalhadamente como se deu a construgdo historica do
conceito de coisa julgada e de trénsito em julgado. E € possivel afirmar que com Uguccione
o direito candnico comegou a se libertar das amarras da tradigdo do direito romano no que
diz respeito a coisa julgada.®®

Com efeito, com Uguccione surgiu no direito candnico o conceito de
transito em julgado e alcangou-se concepedo de coisa julgada praticamente idéntica a que
se tem hoje, visto que o Codigo de Direito Candnico de 1983 afirma expressamente que
no transitam em julgado as causas sobre o estado das pessoas, nas quais se evidencia a
presenca do periculum animae.

Vale mencionar a ressalva de Luciano Musselli no sentido de que “rimane
da notare che pur essendosi in questo periodo enucleati e svolti 1 motivi essenziali inerenti
alla teoria del ‘transitus in judicatum’ e della perpetua revocabilita delle sentenze rese
in cause spirituali, motivi che, com’¢ noto, si conserveranno nel corso successivo del
diritto canonico, non appare ancora in questa fase d’evoluzione della dottrina canonica,
una compiuta ed organica teoria del giudicato, quale si avra solo con 1 maggiori commenti
alle Decretali” %

De agora em diante, deixar-se-4 de lado a construgdo histdrica linear que
vinha sendo desenvolvida até aqui para se destacar apenas os aspectos histéricos mais
mmportantes até se chegar a primeira codificagéo e, finalmente, ao Cdédigo vigente, para
entdo passar-se ao estudo das peculiaridades da coisa julgada no atual direito canoénico.

4.5.  Outros desenvolvimentos historicos que antecederam as Decretais de Gregorio IX

Para Riccardo Anglico, autor da Summa de Ordine judiciario, “la “res
Jjudicata’ non ¢ solo la controversia definita mediante sentenza, ma € un particolare effeto
confirmativo, un particolare via od auctoritas, che ¢ propia di un solo tipo di sentenza: la

MUSSELLI, Luciano. I/ concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico (dalle origini al XVII°®
secolo). Padova: CEDAM, 1972. p. 35.

Talvez seja possivel afirmar que a completa libertagdo do direito romano néo ocorreu ainda. Ao longo da
historia muitas vezes se voltou a concepgdo romana na conceituago de coisa julgada e ainda hoje alguns
autores definem a coisa julgada — com algum equivoco — como, a exemplo de José L. Lopez Zubillaga,
“aquello que ha sido decidido por el juez para poner fin a um proceso” (ZUBILLAGA, José L. Lopez. La
doble decision conforme en la doctrina procesal del codigo de 1917. Revista espafiola de Derecho Candnico,
Salamanca, v. 59,.n. 152, enero/jun. 2002, p. 129).

Cf. MUSSELLY, Luciano. I/ concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico... cit., p. 47.
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“sentenza deffinitiva’ ¢ Afirmou ainda referido autor que ndo se reveste da autoridade de
coisa julgada a sentencga proferida contra o contumaz ausente por defeito na citagdo.

Como se vé, ja se comeca a falar na coisa julgada como efeito da sentenga
(concepgdo que hoje j4 estd superada mas que a época representou um avango).

Tancredi de Bologna, autor de Ordo ludiciarius, na visdo de Luciano
Musselli, € outro autor que merece mengdo, pois ¢ a primeira obra anterior as Decretais
de Gregoério IX que trata de modo exauriente e completo da matéria da sentenga e de seus
efeitos, acolhendo a teoria do trinsito em julgado, embora utilizasse terminologia antiga
e de certa forma equivocada. Em referida obra, a concepgo de passagem (transito) em
Jjulgado aparece pela primeira vez conceitualmente coordenada com os efeitos processuais
e substanciais da sentenca.®®

Reaparece nesse momento histérico o tratamento unitario para as sentencas
pré e contra matriménio.*’

4.6. Decretais de Gregorio IX

Nio ha, nas Decretais de Gregdrio 1X (1234), qualquer conceituagio de
coisa julgada, mas sdo encontradas “soluzioni immediate e concrete, sotto le quale sembra
trasparire il permanere della concezione romanistica della “res judicata’ come preclusiva
di una seconda pronuncia sullo stesso oggeto” 7 Entretanto, € a primeira vez que “la nuova
teoria del ‘tramsitus in rem judicatum’ e delle eccezioni al principio del giudicato viene
espressamente enunciata in una raccolta ufficiale dal legislatore canonico, anche se in
modo incidentale” "'

Em resumo, “possiamo rilecare come nelle decretali ci siano, in genere,
tutti gli elementi della moderna teoria del giudicato, che verrano poi enucleati ed elaborati
dalla dottrina seguente” 7? Nota-se, ainda, “I’influsso dell’impostazione romanistica della
“res judicata” moderata dall’accoglimento della nuova e diversa teoria del passagio in

giudicato delle sentenze” ™

67 MUSSELLI, Luciano. // concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico (dalle origini al XVII°®
secolo). Padova: CEDAM, 1972. p. 38.

% 1d. Tbid., p. 38-40.

® 1d. Ibid., p. 41.

" 1d. Tbid., p. 49.

7 1d. Thid., p. 50.

? 4. Ibid., p. 56-57.

B d Ibid., p. 57.
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4.7 A doutrina posterior a Gregério 1X

E interessante destacar o posicionamento de Ostiene, autor da Summa
Aurea, para quem existem trés tipos de sentenca, diferenciadas em razdo da incidéncia da
coisa julgada sobre elas: (i) sentengas proferidas em matéria espiritual que nunca passam
em julgado, em razdo do periculum animae; (ii) sentengas que passam imediatamente em
julgado, que sdo as sentengas penais dadas em casos mais graves nos quais tenha havido
confissdo espontinea do réu, em razio da possibilidade de punigdo imediata e (iii) outras
sentencas em geral, que passam em julgado com o decurso do tempo (dez dias) para
interposi¢do de apelagdo e ndo podem ser revogadas a ndo ser por meio da restitutio in
integrum ou de outro remédio extraordinario.”

Merece mengdo também o nome de Inocéncio, em cuja obra sdo encontradas,
de acordo com Luciano Musselli, as afirmac¢des mais vivas da exigéncia de busca e
valoriza¢io da verdade além e acima das exigéncias de certeza juridica.” Inocéncio “non
solo sostiene che la regola del giudicato non tiene nelle cause d’interesse pubblico (quali
quelle beneficiarie) od in cui possa ravvisarsi un periculum animae, ovvero laddove la
sentenza appaia determinata nel suo tenore da prove false o dalla circonvenzione del
giudice, ma arriva a dire che, in ogni caso, d’ingiustizia notoria, si deve rifare il giudizio,
a prescindere dall’essere o meno trascorso il termine del passaggio in giudicato, "quia
veritas valet et invalescit’ affermando al di la della forza e della suggestione del mito
civilistico del giudicato, ’istanza irrinunciabile di giustizia del diritto della Chiesa” 7

Para Baldo, outro decretalista, coisa julgada e sentenca sdo distintas
enquanto a primeira sempre tem por base uma sentenga e a sentenga nem sempre forma
coisa julgada.” Afirma ainda o referido canonista que a nulidade de uma sentenga subsiste
apenas quando, além da injusti¢a, configurar também uma impossibilidade juridica. Nos
outros casos, a auséncia de apelagdo demonstra a aquiescéncia tacita a sentenga dada
contra o direito do sucumbente (presungio de verdade).”

Em relagdo as causas matrimoniais, Baldo aceita a teoria segundo a qual néo
passam nunca em julgado, com excecdo das sentengas pro matrimonio.”

Também se evidencia o pensamento de Giovanni d’Andrea, que aceita
a solug@o proposta por Bartolo para o direito laico, o qual, para conciliar a concepgao
romanista e a canonista, afirmava que a expressio coisa julgada podia ser entendida de

™ MUSSELLI, Luciano. /! concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico (dalle origini al XVII°

secolo). Padova: CEDAM, 1972. p. 62-63.
5 1d. Ibid., p. 65.
% 1d. Ibid., p. 66.
7 1d. Ibid., p. 67.
8 1d. Ibid., p. 68.
" 1d. 1bid., p. 69.
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duas formas, ou como controvérsia judicialmente definida ou como estado de certeza que
a propria decisdo adquire com o transcurso do periodo de dez dias para apelac¢do.®

Ainda falando de Giovanni d’Andrea, “un altro punto di grande interesse,
per quanto riguarda 1’apposto di questo autore alla materia del giudicato, € costituito dalla
spiegazione del motivo per cui le sentenze in materia matrimoniale non soggiacciono alla
regola generale del “transitus in rem judicatum’ spiegazione con la quale porta lla luce ed
esprime, in termini chiari e sintetici, [’esigenza etica e teologica, che stava sotto, latente
e sottintesa da secoli, alle espressioni ‘periculum peccati’, ‘quando anima periclitaret’ ed
altre similari, usate al proposito dai canonisti di ogni tempo”

Por fim, o canonista cria a expressio res litigiosa para as sentengas que nao
transitam em julgado, “in riferimento alla lite che non si considera del tutto conchiusa” 2

Panormitani tenta, no século XV, construir uma nova teoria geral sobre o
conceito de sentenga e de coisa julgada, procurando criar uma nova ordem conceitual.
Mencionado canonista “arriva a ritenere che la teoria civilistica del giudicato, neppure
dopo lo sforzo conciliativo di Bartolo, cui s’ispira il D’Andrea, non possa reggersi ¢
giustificarsi di fronti ai testi delle Decretali ove appare chiariamente sancita e canonizzata
la teoria del *tramsitus in rem judicatam’™

Além de rebater a teoria civilista, Panormitani, noticia Luciano MUSSELLI,
faz uma biparti¢do conceitual entre coisa julgada, entendida no sentido civilista, e
autoridade da coisa julgada, que seria a adi¢do da qualidade de vinculatividade e de
irrevogabilidade que a decisdo adquire depois de dez dias.®

Na época, seu posicionamento fez com que Panormitani ficasse isolado na
doutrina, mas € inegavel seu mérito nos tempos modernos em razdo do destaque dado ao
conceito de autoridade da coisa julgada.®

Vale mencionar que Panormitani chega a dizer que sempre que uma sentenga
contenha um periculum animae, ndo hé coisa julgada e que a simples injustica conhecida
pela parte vencedora seria suficiente para impedir a passagem em julgado.® Nesse sentido,
“I’eterno dilemma del diritto canonico, sulla attribuzione o meno della forzadel giudicato
alla sentenza ingiusta nel merito viene qui risolto a favore della ratio spirituale di esso,
che prevale sulle ragioni di politica giudiziaria, in forza ad un’argomentazione alla quale
s’ispirera, come vedremo, buona parte della dottrina e della giurisprudenza successiva. Ma

8  MUSSELLI, Luciano. I/ concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico (dalle origini al X VII°
secolo). Padova: CEDAM, 1972. p. 67 ¢ 70.
8 Id. Ibid., p. 71.
8 Id. Ibid., p. 71.
8 Id. Ibid., p. 73.
8 1d.Ibid., p. 74.
& Id. Ibid., p. 75.
8 1d. Ibid., p. 79.
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questa soluzione non deve essere vista soltanto come una teoria del giudicato elaborata
da alcuni valenti canonisti quale Uguccione, Sinibaldo Fieschi e da ultimo Nicold De
Tudeschi ed affermatasi in forza alle loro argomentazioni, quanto come una risposta che il
diritto canonico, nelle sue espressioni piu sensibili alle istanze teologiche e religiose riesce
a dare al problema che sorge dall’eterno contrapporsi dell’esigenza politico-giudiziaria di
autorevolezza del deciso all’esigenza etico-religiosa della reale presenza della giustizia in
ogni decisione” ®

Por fim, no que toca as causas matrimoniais, Panormitani reconhece que
nfio passam em julgado, mas afirma gozarem tais sentencas de uma presungdo de justica
que faz com que ndo possam ser impugnadas a ndo ser por motivos bem especificos, como,
por exemplo, o erro e a fraude.®

Panormitani traz ainda algumas novidades relativas as sentengas penais, as
quais ndo serdo estudadas por ndo interessarem ao presente estudo.

A doutrina do cinquecento sofreu certa mescla entre o direito candnico
e o direito laico, motivo pelo qual se vislumbra um periodo de decadéncia e de pouca
for¢a tedrica, com maior importincia dada & casuistica, a qual alargou de modo pouco
orgdnico os casos de excecdo ao transito em julgado, o que acaba, na opinido de Luciano
MUSSELLLI, provocando uma dissolugdo estrutural da coisa julgada.®

E possivel vislumbar no cinquecento autores essencialmente canonistas,
tais como Lancellotti e Decio, para os quais a teoria da coisa julgada manteve-se firme, e
os cultores do processo comum, como Maranta e Saccia, que acabaram esvaziando e até
mesmo negando, em sede tedrica, a coisa julgada.®

Chega a causar perplexidade o elenco de exce¢des ao transito em julgado
da sentenca apresentado por Maranta, em obra qualificada por Luciano MUSSELLI como
confusa e desorganizada.” Sdo, com efeito, vinte e quatro excegdes® que podem ser
identificadas em grupos conforme a razio pela qual as senten¢as nfo passam em julgado.”

Luciano Musselli identifica no cinguecento “il momento di maggiore
sincretismo ed intercambio tra il diritto canonico e il diritto civile, assistendosi ad un

MUSSELLI, Luciano. /I concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico (dalle origini al XVII°®
secolo). Padova: CEDAM, 1972. p. 83-84.

8 1d. Ibid., p. 79.

8 Id. Ibid., p. 85-86.

% Id. Ibid., p. 86 e 101.

o Id. Ibid., p. 95.

Confira-se o elenco integral das exce¢des, em latim, na obra de Luciano Musselli (Il concetto di giudicato
nelle fonti storiche del diritto canonico, p. 90-91, nota de rodapé n. 10). Em um dos vinte e quatro casos,
destaca oautor, aparece a idéia de que ndo passa em julgado a sentenga proferida com base em provas ndo
muito seguras (MUSSELLI, Luciano. /I concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico (dalle
origini al XVII® secolo). Padova: CEDAM, 1972. p. 97).

% 1d. Ibid., p. 92.
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singolare processo, per il quale si elabora, ad opera dei processualisti quali appunto il
Maranta e lo Scaccia una teoria unitaria del passaggio in giudicato, contemplante dal
punto di vista delle eccezioni al principio del ‘transitus’ oltre a quelle gia affermate o
direttamente od implicitamente dalla dottrina canonistica anche altre eccezioni di natura
propriamente civilistica ed improntate a ragioni diverse da quelle classiche della “salus
anmimarum’ ¢ del ‘periculum peccati’” **

Interessante mencionar que Maranta trata do limite temporal dentro do qual
se poderia agir contra a senten¢a ndo suscetivel de transitar em julgado e estabelece para
isso o prazo de trinta anos quando a sentenga ndo implique periculum animarum, hipotese
na qual € perpetuamente suscetivel de ser modificada.”® Por outro lado, deixa de tratar da
distingdo entre sentengas pro e contra matrimonio relativamente ao trinsito em julgado.®

E de se observar o radicalismo de Scaccia ao afirmar que ndo existia mais a
coisa julgada no direito candnico, pois nenhuma sentenga candnica passava em julgado.”’

Nao bastasse toda a desconstrugio supramencionada durante o cinquecento,
o direito canodnico, estrutura que era da organizacéo da Igreja catdlica, sofreria ainda outro
golpe decorrente da Reforma.”®

A Reforma, entretanto, possibilitou a Igreja um esforgo no sentido de
demonstrar “che il diritto canonico non era strumento di mondanita e di corruzione, ma
un mezzo indispensabile per 1’organizzazione della societa cristiana e la salvezza delle
anime” * Para atingir tal objetivo, teve a Igreja que se desprender da “heran¢a” do direito
romano, pois muitos de seus principios ndo respondiam a exigéncia da espiritualidade
cristd.'

Foi nesse momento da histéria que o direito candnico passou por um
processo de espiritualizagdo e em meio a esse processo “i dottrinari dello ‘jus novum’,
trarranno tra gli altri, ache I’istituto della sentenza e del giudicato, dalla decadenza e
dalla esasperazione casistica del ‘500 ad una maggiormente equilibrata elaborazione
scientifica” '*!

Excetuando-se o aspecto supramencionado, “la dottrina del Seicento non
presenta dal punto di vista formale novita dirilievo di carattere teorico nel campo della “res
Judicata’, rispetto al filone tradizionale della canonistica classica” ' Isso deve-se ao fato

9%  MUSSELLI, Luciano. /I concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico (dalle origini al XVII®
secolo). Padova: CEDAM, 1972. p. 94.

% Id. Ibid., p. 96.

% Id. Ibid., p. 97.

o7 1d. Ibid., p. 98-99.

% Id. Ibid., p. 103.

% Id. Ibid., p. 103.

10 1d. Ibid., p. 103-104.

101 1d. Ibid., p. 104.

192 ]d. Ibid., p. 106.
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de que “il Seicento, per quanto attiene al diritto canonico, ¢ caratterizato da una riforma
metodologica, di origine e natura nettamente controriformistica, che pone in primo piano,
e talora al di sopra dei testi e delle concezioni giuridiche, altri testi e concezione di natura
squisitamente religiosa” '

Em razio desse “novo” espirito informador do direito candnico nesse
periodo, passa-se a buscar solugdes sempre mais proximas a um ideal cristdo de equidade
e justica. Entretanto, nenhum grande avango houve, como ja se disse, na teoria sobre a
sentenca e a coisa julgada.'®

Nio € possivel considerar uniformemente os anos seiscentos como um
periodo de ressurgimento do direito candnico, pois de certa forma a teoria de Pirhing
provocou um agravamento da crise do conceito de coisajulgada no direito candnico ao
afirmar a possibilidade de retratagdo do juiz, relativamente as sentengas ja proferidas,
sem a necessidade dos instrumentos de impugnagdo extraordinarios. Com efeito, essa
ampla possibilidade de retratagdo ndo é coerente com o conceito de coisa julgada como
irrevogabilidade das decisdes.'®

Conclui-se, assim, a exposi¢do das principais passagens historicas que
merecem ser destacadas no ambito da histéria da coisa julgada no direito candnico.
Destaque-se que a inser¢do do estudo da histdria no presente trabalho nédo se da de forma
autdnoma, mas instrumental, na medida em que serve ao estudo do direito vigente.

Dar-se-4 inicio, agora, ao estudo da dogmatica, ressaltando que sera feito
um estudo conjunto dos Cddigos de Direito Candnico de 1917 e de 1983.

5. Aspectos praticos da coisa julgada no Codigo de 1917 e no Codigo de 1983

Retoma-se aqui a premissa de que a coisa julgada ¢ instituto que se situa
entre duas exigéncias: a da seguranca e a da certeza (no sentido ja explicitado no inicio do
trabalho, de busca pelo resultado mais proximo da verdade).'%

Nesse sentido, ¢ certo que “in ogni forma di vita associata si impone la
certezza della norma quale condizione perché I’azione umana possa realizzarsi. La

% MUSSELLI, Luciano. /I concetto di giudicato nelle fonti storiche del diritto canonico (dalle origini al XVII°
secolo). Padova: CEDAM, 1972. p. 120-121.

04 1d. Tbid., p. 121.

1% Id. Ibid., p. 122.

1% S&o interessantes as palavras de Elio Mazzacane: A noi pare che una parola chiarificatrice ’abbia detta il
Capograssi laddove egli, pur dando al problema una impostazione di carattere filosofico, ha affermato che
‘la certezza come legalita formale c’¢ anche nell’ordinamento canonico, ma qui la certezza ¢ qualcosa di
interno, di sostanziale... ¢ la vera certezza di cui quella formale e legale non ¢ che, alla fine, Iapparizione, la
veste esteriore”” (MAZZACANE, Elio. I/ giudicato canonico e la certezza del diritto. Raccolta di scritti in
onore di Arturo Carlo Jemolo. Milano: Giufrre, 1963. v. 1, t. 2, p. 887).
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certezza si presenta cosi come elemento costitutivo del diritto perché certezza del diritto
¢ certezza dell’azione” %7

Abstraindo do conceito filosofico de verdade, o ideal seria que a verdade
alcangada no processo fosse idéntica a verdade existente no mundo fatico. Entretanto, ndo
¢ possivel uma busca obstinada pela verdade, tendo ela que se equilibrar, na justa medida,
com a seguranga.

A verdade ¢ valor caro a todas as pessoas em geral, mas ganha maior
destaque ainda entre os cristdos, no 4mbito do direito candnico.'®® Para Manuel Jesus
Arroba Conde, “pode-se afirmar que, do ponto de vista subjetivo, mesmo tutelando os
interesses particulares, o processo candnico ndo permite rupturas entre o interesse privado
e o publico, no sentido que todos os participantes do processo (juiz e partes especialmente)
estdo obrigados a um vinculo de lealdade com relagdo & verdade objetiva que supera a
verdade processual ou formal. Isto condiciona a vigéncia do principio segundo o qual as
lides ndo devem durar muito” '%°

A exigéncia da verdade, com efeito, ndo se encontra presente apenas no
instituto da coisa julgada, mas faz-se ji presente no estudo da sentenca, inegavelmente
ligada a coisa julgada, pois a certeza moral é exigéncia para seu pronunciamento, a teor
do cénone 1608 do Cddigo vigente, sendo certo que tal exigéncia também estava presente
no canone 1869 do Cddigo de 1917. Ainda, a centralidade da certeza moral € apontada por
Zenon Grocholewski, como um dos principios fundamentais do direito candnico. '

A certeza moral, entretanto, ndo pode ser considerada em termos absolutos.
Com efeito, “esta certeza no estd definida en el derecho; no es una certeza propiamente
dicha: porque la sentenza propiamente dicha es la certeza ‘filosdfica’, en cualquiera de
sus modalidades (metafisica, fisica, moral estricta). Esta certeza moral estricta consiste

17 MAZZACANE, Elio. Il giudicato canonico e la certezza del diritto. Raccolta di scritti in onore di Arturo
Carlo Jemolo. Milano: Giufire, 1963. v. 1, t. 2, p. 882. O termo certeza, nessa passagem, € utilizado, como
sindnimo de seguranga, contrariamente ao sentido adotado neste trabalho.

108 «Sj en todos los ordenamientos es esencial la biisqueda de la justicia y la verdad, mucho mas atn lo es en el
Derecho candnico, en el que la exigencia de concordancia entre la verdad procesal y la verdad real se convierte
en un imperativo moral a fin de evitar posibles situaciones de pecado” (ZUBILLAGA, José Luis Lépez. La
doble decision conforme en la doctrina procesal del codigo de 1917. cit., p. 193). No mesmo sentido,
Carmelo de DIEGO-LORA: “en el Derecho canénico, esa preocupacion de que la verdad formal responda
siempre a la sustancial adquiere uma mayor razén de exigencia cuando, ante determinadas cuestiones —
sobre todo en relacion con la nulidad del matrimonio candnico —, se advierte que una sentencia errénea
puede ser fuente de peligro para el alma o poner en grave peligro el sacramento” (DIEGO-LORA, Carmelo
de. De la cosa juzgada y de la restitucién ‘in integrum’. In: MARZOA, A.; MIRAS, J; RODRIGUEZ-
OCANA, R. (Coord.). Comentario exegético al codigo de derecho canénico. 2. ed. Pamplona: EUNSA, s/d.
v. 4/2, p. 1.678).

19 CONDE, Manuel Jesus Arroba. Direito processual candnico. Trad. por Con. Dr. Martin Segi Girona. 5. ed.
Roma: Institutum Turidicum Claretianum, 2006. p. 47-48.

110 GROCHOLEWSKI, Zenon. Principios inspiradores del proceso candnico ordinario. Ius Canonicum,
Navarra, v. 27, n. 53, enero/jun. 1987. p. 477-479.
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en un convencimiento tan firme que de él esta excluido el temor de que sea moralmente
posible (pero no el temor de que sea fisicamente posible) lo contrario” ''! Deve ser, em
suma, ndo uma exigéncia de verdade, mas de uma certeza suficiente para se proceder com
prudéncia.'?

Frise-se que “a ‘certeza’ exigida, embora qualificada de *moral’, nada tem de
personalissima ou insindicavel” ''* Trata-se de uma “certeza “objetivamente fundada’'"* e
que “deve ser extraida daquilo que foi trazido para o processo € estd retratado nos autos” '**

Como se vé, a exigéncia da certeza moral ndo esté ligada, de modo algum,
a exigéncia de busca de uma verdade absoluta, que, caso existisse, tenderia a eternizar
0 processo. A preocupagdo com a certeza talvez seja um pouco maior do que nos
ordenamentos laicos em razdo da salus animarum.

Sdo precisas, nesse sentido, as palavras de Elio Mazzacane: “La pressione
di elementi metagiuridici, che non restano alle soglie del diritto canonico, penetrandone
invece la struttura, I’influenza di principi religiosi che permeano questo diritto (si pensi
alla operativita della equita come fonte del diritto anche nell’ambito del diritto penale, s
che il principio di legalita ne resta neutralizato) impongono il sacrificio della lettera della
disposizione in vista della suprema finalita della salus animarum. 11 diritto canonico, ciog,
per la sua peculiare struttura, per il diverso fondamento rispetto agli ordinamenti statuali,
¢ portato a sacrificare il principio della certezza per soddisfare un principio religioso di
diritto divino — I’esigenza della giustizia e della verita obbiettiva — che soppianta I’esigenza
della certezza e ne prende il posto. Il contrasto tra giustizia e certezza, motivo ricorrente
di tutto il diritto della Chiesa, ponendo di fronte esigenze inconciliabili, si risolve a favore
della giustizia in considerazione di principi di diritto divino™” '

Vale reforgar que tudo isso néo significa que o instituto da coisa julgada néo
se faca presente no ordenamento candnico. Pronuncia-se, nesse sentido, mais uma vez,
Elio Mazzacane: “Non che questa non esplichi la sua efficacia anche nell’ordinamento
processuale canonico. La necessita che la sentenza, quando si siano esauriti i normali

m FALDE, Juan José Garcia. Nuevo derecho procesal candnico. cit., p. 217.

Id. Ibid., p. 217. Em nota ao cénone 1608 do Cddigo vigente, Pe. Jesus Hortal afirma que “certeza moral
¢ a persuasdo produzida no dnimo do juiz, de acordo com o modo normal de agir das pessoas, que exclui
qualquer divida prudente. Nao ¢ o mesmo que certeza absoluta, pois ndo exclui toda possibilidade de errar.
Por isso, costumam-se tomar como sindnimos os termos ‘moralmente certo’ € *probabilissimo’” (HORTAL,
Jestis. Codigo de direito candnico. 9. ed. Sdo Paulo: Loyola, 2008. p. 384).

13 TALAMINI, Eduardo. Eficdcia e autoridade da sentenga canénica. cit., p. 45.

" 1d. Ibid., p. 45.

5 Id. Ibid., p. 45. O juiz ndo pode se utilizar de conhecimentos préprios dos fatos se eles ndo estiverem
provados nos autos. Assim, “quando o juiz detiver conhecimento de elementos relevantes para a decisdo,
mas ainda estranhos ao processo, caber-lhe-4 valer-se de seu poder de determinar a produgdo de provas de
oficio (c. 1600, esp. §3°), para assim trazer tais dados para o processo ¢ evitar uma sentenga injusta” (Id.
Ibid., p. 45).

"* MAZZACANE, Elio. Il giudicato canonico e la certezza del diritto. cit., p. 885-886.

12
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remedi previsti per la sua impugnabilita, sia accompagnata da una presunzione assoluta
di rispondenza alla verita ed alla giustizia, si che essa non possa pill essere messa in
discussione, sussiste anche nel diritto della Chiesa. E solo quando sussitano particolari
motivi che ¢ resa possibile — contro il principio dell’autorita del giudicato — la revisione in
ogni momento della pronuncia giudiziale; quando si determini cioé il periculum animae,
I’esigenza di salvaguardare il bonum publicum che & la salus animarum, fine primario
della Chiesa” '’

Feita essa introdugdo, vale ressaltar que n@o se justificam dois estudos
completamente apartados do instituto da coisa julgada nos dois Codigos, uma vez que,
como restara demonstrado, o instituto recebeu tratamento muito semelhante nos dois
diplomas. Com efeito, “el sistema del CIC 17 ha sido trasplantado esencialmente, con
variantes solo secundarias, al sistema procesal del Cédigo de 1983 12

Assim, muito mais 1til aborda-los de forma unitaria, apontando as
divergéncias quando existentes.

Por fim, mencione-se que “en la legislacion que surgié con posterioridad al
Codigo de 1917 sdlo destaca la supresion de la doble conformidad recogida en la norma

vigesimotercera concedida a la Conferencia Episcopal de Estados Unidos” '"®

5.1. Coisa julgada — hipoteses de formagio

A enumeragdo do cénone 1641 do Cddigo Candnico de 1983 ¢ taxativa,
assim como era aquela contida no canone 1902 do Codigo de 1917.

No Cddigo vigente sdo quatro as hipoteses em que se dd o transito em
Jjulgado: (i) se tiverem sido dadas duas sentengas concordes entre as mesmas partes, sobre
a mesma peti¢do e pela mesma causa de demanda; (ii) se a apelagéo contra a sentenca
ndo tiver sido apresentada dentro do tempo util; (ii) se, em grau de apelagdo, a instancia
se tiver tornado perempta ou se tiver havido rentincia a ela e (iv) se tiver sido proferida
sentenga definitiva, contra a qual néo se admite apelagdo, de acordo com o canone 1629.

O canone 1902 do Cédigo de 1917 trazia, por sua vez, apenas trés hipoteses,
quais sejam: (i) existéncia de duas sentengas conformes; (ii) a auséncia de apelagdo em
tempo habil ou 0 abandono da apelagéo e (iii) com apenas uma sentenga inapelavel.

Como se vé, embora o nimero de paragrafos contidos no canone fosse
menor no Codigo anterior, as hipdteses eram exatamente as mesmas, uma vez que a

7 MAZZACANE, Elio. Il giudicato canonico e la certezza del diritto. cit., p. 888.

18 DIEGO-LORA, Carmelo de. De la cosa juzgada y de la restitucion ‘in integrum’. cit., p. 1706.

19 ZUBILLAGA, José L. Lopez. La doble decision conforme en la doctrina procesal del cédigo de 1917. cit.,
p. 191.
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segunda hipotese de formagdo de coisa julgada prevista no Codigo de 1917 concentrava
as segunda e terceira hipoteses do Codigo vigente.

O que se percebe ¢ que o Codigo de 1983, dentro do mesmo espirito do
Cédigo anterior, € apenas dotado de um pouco mais de clareza. Nesse sentido, enquanto o
Codigo anterior se limitava a afirmar que se dava a coisa julgada com a dupla conformidade,
o atual Cédigo explica — ou tenta explicar — em que consistiria essa conformidade.

Ambos os Cddigos, além de disciplinar as hipoteses de formagio da
coisa julgada, afirmam que nunca passam em julgado as causas relativas ao estado das
pessoas. Apesar disso, estabelecem que, havendo a dupla conformidade nessas causas,
s6 se admitira nova proposta se forem deduzidas novas e graves provas ou argumentos
(canones 1643 e 1644, § 1° do Cddigo vigente e canone 1903 do Cédigo de 1917, o
qual, entretanto, ao menos na versio referida na bibliografia, falava em “nuevas y graves
razones o documentos”'?).

A revisdo da causa, embora com outro nome — restitutio in integrum — ¢
também possivel nas causas ndo matrimoniais desde que manifesta a injustica da sentenga
proferida (cdnone 1645). Tal tema, embora interessante, ndo serd aqui aprofundado,
porque seu estudo implicaria desvio dos objetivos do presente trabalho.

Por fim, necessario mencionar alguns canones que disciplinam os processos
de nulidade matrimonial, uma vez que tais processos constituem a maior parte dos
processos julgados pelos tribunais eclesidsticos.

Destaque-se que as causas matrimoniais sdo causas que dizem respeito ao
estado das pessoas e por isso as sentengas nelas proferidas nfo transitam em julgado.
Entretanto, em tais causas também se fala de dupla conformidade, uma vez que, a teor
do canone 1684 do Cddigo vigente, ela é exigida para a execugdo da decis@o contraria ao
vinculo matrimonial.'?!

Essa exigéncia da dupla conformidade para executar uma sentenga de
nulidade matrimonial s6 ndo existe nos processos documentais (cdnone 1686 do Cédigo
de 1983).'2 Esclarega-se que em tais processos ndo se proibe a apela¢do. Ao contrario, ela

120 MORAN, Sabino Alonso; CABREROS DE ANTA, Marcelino. Comentarios al codigo de derecho candnico.
Madrid: Editorial catolica, s/d. v. 3, p. 637, destaque nosso.

Nunca € demais lembrar que as causas favoraveis ao vinculo matrimonial nio demandam execugdo € por
isso ndo se fala em exigéncia de dupla conformidade nesses casos.

Embora a legislagdo sé excepcione os processos documentais, é fato que “para a eficdcia da sentenga de
nulidade, a morte do conjuge dispensa a *dupla conforme’ Reputa-se que a auséncia de risco de pecado
torna sem sentido aquela cautela. Viu-se haver quem discorde desse entendimento, sob o argumento de
que o interesse publico na defesa do sacramento permaneceria mesmo depois da morte do conjuge. Mas
a tal argumento responde-se que a prote¢do ao sacramento ndo é um fim em si mesmo: a ratio sacramenti
esta indissociavelmente ligada a ratio pecati” (TALAMINI, Eduardo. Eficdcia e autoridade da sentenga

candnica. cit., p. 48-49), mas “nem com a morte de um dos cdnjuges a sentenga em processo matrimonial
fara coisa julgada” (Id. Ibid., p. 49).

121

122
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¢ expressamente permitida pelo cAnone 1687 tanto ao defensor do vinculo quanto a parte
que se sentir prejudicada.

Necessario observar que o teor do cdnone 1644 poderia levar o intérprete
a pensar que a exigéncia de novos e graves argumentos nfo seria aplicivel ao processo
documental, no qual nio se exige a dupla conformidade. Entretanto, o que libera o
processo documental da dupla conformidade € o fortissimo valor probatdrio que possui
a prova documental. Assim, do mesmo modo que em qualquer causa sobre estado das
pessoas, também nos processos documentais de nulidade matrimonial sdo exigiveis os
novos e graves argumentos. '

5.1.1. Dupla conformidade vs. duplo grau de jurisdi¢do — dois institutos diferentes

Dentre as hipdteses de formagdo da coisa julgada, merece destaque a
relativa a dupla conformidade. Embora exista no processo candnico a figura da sentenga
inapelavel, estranha ao processo civil laico, onde se cultua o principio do duplo grau de
jurisdigdo, ¢ na dupla conformidade que se encontram as maiores peculiaridades do tema
nO processo candénico.

Vale ressaltar que a exigéncia de dupla conformidade nfo € equiparavel,
como querem alguns,'** ao duplo grau de jurisdi¢io obrigatério existente no ordenamento
processual civil laico de alguns paises.'” Com efeito, ndo é a dupla conformidade uma
mera necessidade formal de a causa passar por duas instancias diferentes. E muito mais do
que isso: em primeiro lugar, a necessidade da dupla conformidade nem sempre se resume
a duas insténcias; podem ser necessarias mais de duas. Em segundo lugar, ndo bastam duas
decisBes quaisquer, pois ha a necessidade de que sejam duas decisdes conformes.

Por fim, enquanto no direito laico fala-se em interpor recurso a instancia
superior, regra geral'?® ndo existe essa hierarquia entre os tribunais no direito candnico,

123 Confira-se, nesse sentido, ZUBILLAGA, José Luis Lopez Zubillaga. La conformidad de decisiones en el
Cédigo de 1983. cit., p. 697.

124 Nesse sentido, COLOMER, José Francisco Castelld. La doble sentencia conforme: ;conformidad
equivalente o conformidad formal? Roma: Pontifica Universita Lateranense, 2003. Excerptum theseos ad
Doctoratum in Iure Canonico, p. 10.

125 No Brasil, por exemplo, existe o duplo grau de jurisdi¢do obrigatério, chamado “reexame necessario”,
quando a sentenga ndo estiver fundada em jurisprudéncia do plenario do STF ou em sumula do STF ou dos
Tribunais Superiores, nas causas que envolvam valor superior a sessenta salarios minimos (I) nas quais é
proferida sentenga contra a Unido, o Estado, o Distrito Federal, o Municipio, ¢ as respectivas autarquias e
fundagdes de direito publico ou (ii) que julgarem procedentes, no todo ou em parte, os embargos & execugdo
de divida ativa da Fazenda Publica (art. 475, incisos I ¢ Il e §2° do Codigo de Processo Civil). E a teor da
Sumula 45 do STJ, “é defeso, ao Tribunal, agravar a condenagio imposta a Fazenda Publica”.

126 Egsa regra é excepcionada em relagdo do Tribunal da Rota Romana que possui, quando menos, fungdo de
orientador e pode ser considerado superior aos demais. Com efeito, no direito candnico néo existe “jerarquia
de sabiduria juridica, salvados los tribunales apostolicos, ya que la pericia juridica entre un tribunal de
primera y segunda instancia, asi como la forma de composicion del tribunal, son en ambos casos semejantes
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de modo que se exige a dupla conformidade em razdo do fato de se buscar duas decisdes
diferentes para garantir um maior acerto € ndo a revisio da decisdo de primeira instancia

pela segunda instancia.

5.2.  Sentengas que ndo transitam em julgado: as causas de estado'”’

Como j4 dito acima, prevé o Codigo vigente — tal como previa o Codigo de
1917 — que nio transitam em julgado as causas relativas ao estado das pessoas.

Dentre as causas relativas ao estado das pessoas incluem-se, como nio
poderia deixar de ser, as causas de nulidade matrimonial e, a partir de 1983, por disposigdo
legal expressa, as causas de separag¢@o dos conjuges.

O pensamento tradicional, resultante de uma interpretacdo literal da lei,
¢ bem explicitado nas palavras de Andrea Bettetini: “queste sentenze, ai sensi di un
diritto che, come vedremo, & riflesso di una lunga tradizione, non raggiungono mai la
stabilita propria della cosa giudicata, sebbene possano produrre taluni specifici effetti del
giudicato. Invero, nel caso di doppia sentenza conforme la possibilita di un ulteriore grado
di giurisdizione ¢ limitata alla presentazione, quale causa giustificativa dell’azione (fumus
boni iuris), di nuove e gravi prove e argomenti. Detto altrimenti, la sentenza sara ferma,
e produttiva di effetti giuridici fra le parti, sino a che la giustizia non richieda, per il bene
delle anime e della Chiesa, che la causa sia revista; ma cio si dara solo in presenza di
nuovi e gravi elementi probatori non considerati dal giudice che ha emesso la sentenza,
si da poter parlare in materia matrimoniale, come di fatto la Rota stessa ha fatto, di res
<<quasi-iudicata>>, di una condizione processuale assimilabile alla res iudicata '

y, por tanto, no se trata tanto de un juicio superior sino mas bien de un juicio diverso™ (ZUBILLAGA, José
Luis Lépez. La doble decisién conforme en la doctrina procesal del codigo de 1917, op. cit., p. 138).

Sdo causas sobre o estado da pessoa “aquellas que directamente miran a la identidad o estado de las mismas
0, en general, circa iura familiae. Tales son aquellas en las que se ventilan si uno es clérigo, religioso, si
estd casado legitimamente, si es hijo legitimo, si est separado legitimamente de su esposa, si es extranjero,
peregrino, etc. Tales causas gozan de accion imprescriptible por hallarse tan intimamente unidas a la persona
como la fepra a la piel, segun graficamente dice LEGA-B (c. 1701)” (HERNANDEZ, Miguel Moreno.
Derecho procesal canonico. Madrid: Aguilar, 1956, p. 336-337). Fernando Della Rocca ¢ um pouco mais
técnico na definigdo afirmando que sentengas proferidas em causas de estado sdo “sentencias relativas
al vinculo matrimonial, a la ordenacién y a la profesién religiosa, y en general en todas las sentencias
limitativas de la libertad procesal (p. e. la interdicion), salvo, como es obvio, las que versan sobre relaciones
dependientes de naturaleza puramente econdmica” (DELLA ROCCA, Fernando. Instituciones de derecho
procesal candnico. Buenos Aires: Desclée de Brower, s/d. p. 363-364). Por fim, de acordo com Eduardo
Talamini, “Ha na doutrina canénica a tendéncia de adotar uma concepgio ampla de status personarum, que
compreende: a) o status civitatis (direitos essenciais do homem, sua liberdade, capacidade...); b) o status
religionis (o estado juridico dos fiéis, dos religiosos, dos clérigos ¢ os direitos espirituais essencials a esses
estados); ¢) o status familiae (filiagdo, matriménio...)” (TALAMINI, Eduardo. Eficdcia e autoridade da
sentenga canédnica. cit., p. 39).

Verita, giustizia, certezza, op. cit., p. 20-21. No mesmo sentido, Manuel Jesus Arroba Conde afirma que
“devendo prevalecer sempre a verdade objetiva sobre a formal certeza juridica da “res iudicata’ nas causas do

127
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Afirmou diversas vezes José Rogério Cruz e Tucci, durante as aulas do
curso de pds-graduacio,'® que acredita haver coisa julgada nas causas sobre o estado das
pessoas uma vez que as exigéncias para o reexame da causa constituiriam novas causas de
pedir e, portanto, o reexame seria uma nova agio.

Embora parega acertada, como procurar-se-4 demonstrar, a afirmacgdo de
que as causas de estado transitam em julgado, é possivel, com todo o respeito, discordar
daquela segundo a qual as exigéncias do Cédigo denotam a dedugio de uma nova causa
de pedir. O Cdédigo de Direito Candnico é expresso ao afirmar que sdo exigidas novas e
graves provas ou argumentos. O termo argumentos, em razio de sua amplitude, pode até
dar ensejo a afirmag@o de que se exige uma nova causa de pedir. Entretanto, a apresentagdo
de novas provas pode dar-se dentro da mesma causa de pedir anteriormente deduzida.

E parece acertada a opinido de que sequer os novos argumentos constituem
novas causas de pedir. De acordo com José Luis Lopez Zubillaga, “la referencia a esos
nuevos argumentos nunca debe entenderse en el sentido de la alegacién de un nuevo
capitulo de nulidad, ya que eso supondria la introduccion de una causa completamente
nueva porque la causa petendi sera totalmente diferente a la decidida anteriormente. En
cualquier caso la alegacion de esas nuevas pruebas exigira un juicio previo acerca de la
importancia e novedad de las mismas” %

Eduardo Talamini, reunindo os dois entendimentos, manifesta-se no sentido
de que “a rigor, nem mesmo fatos novos precisam ser apresentados. A revisdo pode tomar
em conta fatos anteriormente indicados, mas que nfo foram suficientemente provados ou

estado das pessoas existem garantias menores de firmeza e consente-se o novo exame a partir do momento
que surjam novos elementos, apesar da dupla conformidade das decisdes” (CONDE, Manuel Jesus Arroba.
Direito processual candnico, op. cit., p. 672). Ainda, José Carlos Barbosa Moreira afirma que “concebe-se a
existéncia de ordenamento em que as sentengas, ou algumas delas, sejam indefinidamente passiveis de ver-
se anuladas, modificadas no todo ou em parte, ou simplesmente substituidas por outras de conteudo igual,
quer se permita esse resultado pela multiplica¢do ilimitada no nimero de recursos, quer pela outorga de
liberdade ao juiz para, noutro processo, voltar a decidir, de maneira idéntica ou ndo, aquilo que ja se decidira
no anterior. Parece que se podem apontar exemplos histéricos de sistemas juridicos com essa caracteristica;
e, mesmo em nosso tempo, deparam-se manifestagdes ao menos parciais do fendmeno: assim, no direito
candnico sujeitam-se a uma série em principio indefinida de reexames as causas relativas ao estado das
pessoas” (MOREIRA, José Carlos Barbosa. Eficacia da sentenga e autoridade da coisa julgada. In:

Temas de direito processual. Sdo Paulo: Saraiva, 1984. Terceira série, p. 101). Ver, por fim, José Luiz Lopez
ZUBILLAGA: “conviene distinguir entre la cosa juzgada y el pleito acabado. La primera tiene un sentido
mas amplio, ya que no todo pleito acabado es cosa juzgada, aunque toda cosa juzgada supone un pleito
acabado. En las causas que concluyen por sentencia firme, pero que no pasan a cosa juzgada, como las del
estado personal habria que hablar de pleito acabado pero no de cosa juzgada” (ZUBILLAGA, José Luiz
Loépez. La doble decision conforme en la doctrina procesal del codigo de 1917. cit., p. 134).

129 Aulas ministradas na disciplina Histéria do Processo Civil Romano, Candnico e Lusitano: histéria do
processo candnico, do curso de pds-graduacio stricto sensu da Universidade de Sdo Paulo, 2° semestre de
2010.

130 ZUBILLAGA, José Luiz Lopez. La doble decision conforme en la doctrina procesal del cédigo de 1917.
cit., p. 150.
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considerados. Exige-se apenas que as provas ou argumentos em relagéo a tais fatos sejam
novos. Mas nada impede que, com a prova ou argumento novo, seja efetivamente trazido
também um fato novo. Isso pode acontecer sem que signifique a adug¢do de uma causa de
pedir nova. Basta que seja um fato secundério, integrante da (ou relevante para a) causa
de pedir antes posta” !

Voltando ao tema do transito em julgado da sentenga nas causas de estado,
afirma José Luis Lopez Zubillaga que acredita ser “fundado en la préctica procesal el
hecho de que todas las causas, incluso las del estado personal admiten el efecto de cosa
juzgada formal directamente ligado, al menos, a la doble conformidad de decisiones” '*2

Com efeito, obtida uma dupla conformidade, ndo mais serd possivel o
manejo do recurso ordindrio (v.g. apelagdo) contra aquela decisdo. Admite-se a nova
proposi¢do da causa, mas ndo ha como negar — justamente porque se trata de uma nova
proposi¢do — a formagdo da coisa julgada formal.

Nada ha de incompativel, portanto, entre a formagdo da coisa julgada
formal e ampla possibilidade de revisdo do conteido da sentenga proferida. Nesse
sentido, a demonstrar a amplitude referida, tem-se que a revisdo da sentenga de nulidade
matrimonial “sera possivel mesmo depois da integral producdo de efeitos concretos pela
sentenc¢a. Assim, declarado nulo o casamento mediante “dupla conforme’, em principio as
partes é dado contrair novas ntipcias (c. 1684, §1°). Caso o facam, se depois a sentenga
de nulidade vier a ser revista, considerando-se perfeito o casamento antes tido por nulo,
0s novos vinculos matrimoniais ficario sem efeito, tornando a vigorar o anterior” '*3
Quando isso ocorrer, “ficardo resguardadas as obrigagdes de auxilio ao conjuge e a prole,
derivadas dessas novas niipcias (alimentos etc.), conforme o canone 1689 ** Isso causa
perplexidade, sem divida. Por outro lado, impedir a revisdo da causa apds a contragdo de
novas nupcias, contrariaria o fundamento do ordenamento candnico.

Interessante observar ainda que “sendo a finalidade da norma, nas ag¢des
matrimoniais, evitar o pecado, admite-se que o proprio vencedor da causa anterior esteja

P! TALAMINI, Eduardo. Eficdcia e autoridade da senten¢a canénica. cit., p. 42. Ressalte-se, entretanto,

que “ndo se concebe, porém, a pura e simples reavaliagdo das provas — o que transformaria o pedido de
revisdo em simples recurso ordinario equiparavel a apelagdo, ja preclusa. A argumentagdo nova que justifica
o reexame da causa é aquela que aponta para uma ostensiva lesio a justica ou i verdade (...). E possivel
inclusive que a nova argumentagio ndo verse sobre aspectos faticos, mas estritamente juridicos (...). Admite-
se como argumento novo e grave até mesmo a alegagdo de violagdo a normas processuais — 0 que néo €
possivel, por exemplo, na restitutio in integrum” (I1d., p. 43).

132 ZUBILLAGA, José Luis Lopez. La conformidad de decisiones en el Cédigo de 1983. cit., p. 660.

'3 TALAMINI, Eduardo. Eficdcia e autoridade da sentenga candnica. cit., p. 39.

B4 1d, Ibid., p. 40.
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legitimado a pleitear a revisdo” ' Com efeito, “para o pedido de revisdo da causa nao
vigora a proibi¢do do venire contra factum proprium” 3¢

José Luis Lopez Zubillaga vai além e defende, inclusive, a formagdo de
coisa julgada material (quando, esclarega-se, é alcancada a dupla conformidade) nas
causas de estado. Nesse sentido, “si una sentencia de nulidad matrimonial, por ejemplo,
puede ejecutarse y los esposos cuyo matrimonio fue declarado nulo tras dos decisiones
conformes pueden acceder a nuevas nupcias, podemos afirmar con rotundidad que el
efecto material de la cosa juzgada se ha producido plenamente en una causa del estado
personal (...)” '¥” No entanto, sua concep¢do de coisa julgada material, do que se extrai
da passagem citada, ¢ diferente da concepgiio da doutrina majoritaria, pois o fato de a
sentenga poder produzir plenamente seus efeitos em nada depende da formagZo da coisa
julgada material que é, isso sim, imunizag#o desses efeitos.

Mas, ainda que se adote aqui concepgdo de coisa julgada material diversa da
do autor, conclui-se que ha formag#o de coisa julgada, pois essa possibilidade de reviséo
da sentencga pode ser vista como algo similar a uma agdo rescisoria do processo laico, mas
sem prazo (e a agdo rescisoria, como ¢ sabido, ¢ justamente uma maneira de impugnar
a sentenga transitada em julgado). Assim, “la nueva proposicion de la causa cumple,
respecto a las causas del estado personal, la misma funcién que la restitutio in integrum
respecto a cualquier otro tipo de causa. En definitiva, ambos son medios impugnatorios de
una causa que ha pasado a cosa juzgada” '*®

13 TALAMINI, Eduardo. Eficdcia e autoridade da sentenga candnica. cit., p. 49.

13 1d. Ibid.

137 ZUBILLAGA, José Luis Lépez. La conformidad de decisiones en el Cédigo de 1983. cit., p. 660. O
problema, que sera detalhado adiante, esta no fato de que uma das hipéteses de formagio da coisa julgada
¢ também requisito para produgfo de efeitos da sentenga proferida contra o vinculo matrimonial (a dupla
conformidade), o que gera alguma confusfo na doutrina Necessario, aqui, estudar, ainda, a questio de
haver uma tnica sentenga a favor do vinculo matrimonial. Se acreditarmos que as sentengas proferidas
em causas sobre o estado das pessoas ndo transitam em julgado, teriamos que admitir, a qualquer tempo,
apelagio contra referida sentenca. Vale transcrever os questionamentos apresentados pelo jurista espanhol:
“El problema surge en el aspecto formal de la cosa juzgada. ¢ Es posible impugnar en cualquier momento
mediante apelacién esa primera sentencia a favor del vinculo? Si damos preponderancia al canon 1641, 2°
habria que decir que no es posible, ya que para impugnarla serfa necesario emplear el medio extraordinario
del canon 1644, es decir la nueva proposicién de la causa. Pero este canon sélo menciona como motivo
previo para la posible concesién de la nueva proposicién el hecho de haberse producido dos sentencias
conformes en esa causa, evidentemente tanto a favor como en contra del vinculo. ;Esto significa que sélo es
posible emplear este medio impugnatorio en ese caso o también en los demas supuestos del canon 16417~
(Id., p. 662).

138 ZUBILLAGA, José Luis Lopez. La conformidad de decisiones en el Codigo de 1983. cit., p. 661. Nao
se esta aqui querendo defender, ¢ bom esclarecer, a forga absoluta das sentengas candnicas indistamente.
Com efeito, “la fissita di una sentenza non ¢ tuttavia assoluta, € non pud in vertia esserlo. L’inadeguatezza
di una firmitas incondizionata deriva innanzitutto da un’evidenza di senso comune. Che cioé I’intelligenza
e la volonta umane sono defettibili. E cosi se la ricerca del giudice ha ad oggetto la verita, ¢ indubbio che
egli in questa ricerca si pud perdere, e di fatto non di rado si perde. Non a caso, gia il diritto canonico
classico con grande senso del realismo affermava che “veritas sepius exagitata magis splendescit in lucem’”
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Embora desempenhem a mesma fungéo, mister reconhecer que ha diferenga
entre a restitutio in integrum € a nova proposigdo da causa no sentido de que os motivos
para a concessdo desta ultima sdo muito mais flexiveis, favorecidos que séo pelo principio
maior — um verdadeiro sobreprincipio — do direito candnico: a salus animarum.

Para o desenvolvimento do tema relativo ao transito em julgado das sentencas
nas causas de estado partiu-se de uma passagem de Andrea Bettetini, segundo a qual néo
haveria transito em julgado nesses casos. Entretanto, justi¢a seja feita ao canonista porque,
embora utilize nomenclatura ndo muito adequada, qual seja “quase coisa julgada” ele
reconhece a similitude de regimes relativos aos recursos extraordinarios aos quais estdo
sujeitas as causas comuns e as relativas sobre o estado das pessoas e questiona-se “‘se in
realtd non vi sia un tnico genere di “cosa giudicata’ di cui partecipano in modo diverso sia le
cause sulla condizione giuridica dei sogetti sia le cause da queste diverse; ovvero, in modo
piu attento alla letteralita del testo normativo e alla tradizione canonistica, se |’eccezione nel
diritto della Chiesa sia rappresentata non tanto dalla revocabilita delle cause matrimoniali
e per estensione di quelle spirituali e di stato, quanto piuttosto dall’indiscutibilita di quanto
si ¢ deciso, non solo per un datto di fatto, e cio¢ che I’assoluta maggioranza delle sentenze
emesse da organi giurisdizionali ecclesiastici sono appunto in materia matrimoniale, e quindi
sono sentenze di status; ma soprattutto per I’insuperabile limite posto dal diritto divino alle
ragioni di opportunita e sociali che giustificano il giudicato nel diritto secolare” %

Conclui-se que, a despeito do texto legal, as sentengas em causas sobre o
estado das pessoas transitam em julgado sempre formalmente e também materialmente
nas hipoteses em que se alcancar a dupla conformidade.

Nesse sentido, € categérica afirmag@o de Carmelo de Diego-Lora: “también
en las causas sobre el estado de las personas se produce el efecto de cosa juzgada, tanto en
su dimension de cosa juzgada formal como en la de la cosa juzgada material, si bien ésta
debe ser considerada limitada a la luz de los cc. 1643 y 16447 140

(BETTETINI, Andrea. Verita, giustizia, certezza... cit., p. 17). O que se quer dizer é que ndo parece haver
auséncia absoluta de transito em julgado nas causas de estado € que as causas “comuns” sio também
revisaveis. Vale conferir ainda as palavras de Carmelo de Diego-Lora: “el ¢. 1643, mas que contener un
precepto imperativo que niegue de modo absoluto que la cosa juzgada se dé em las sentencias definitivas
firmes dictadas em las causas sobre el estado de las personas, ha de ser interpretado a la luz del c. 1644. Y en
este ultimo canon se advierte que esa cosa juzgada, mas que negada queda sometida a una limitacion, que se
apoya en una determinada eventualidad, la cual, de darse, dejara sin el efecto caracteristico de cosa juzgada
a la sentencia que, desde su firmeza, ya la habia alcanzado. Desde otro punto de vista, de modo analogo,
toda sentencia definitiva firme, excepto las que se dictaron en causas sobre el estado de las personas, esta
sometida a otra limitacién que la condiciona: que se produzca un evento de los previstos en el c. 1645, para
que el efecto de cosa juzgada ya producido llegue a ser legitimamente revocado™ (DIEGO-LORA, Carmelo
de. De la cosa juzgada y de la restitucion ‘in integrum’. cit., p. 1681).

BETTETINI, Andrea. Verita, giustizia, certezza, op. cit., p. 21-22.

DIEGO-LORA, Carmelo de. De la cosa juzgada y de la restitucién ‘in integrum’ cit., p. 1689, destaques no
original.

139
140
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Nao fosse assim, ou seja, se ndo transitassem mesmo em julgado as causas
sobre o estado das pessoas, caberia, por exemplo, apelagdo das sentengas proferidas a favor
do vinculo matrimonial — as quais, frise-se, ndo exigem a dupla conformidade porque ndo
demandam execugdo — a qualquer tempo, o que ndo € verdade.'"!

As sentengas a favor do vinculo matrimonial transitam em julgado pelo
decurso do prazo para apelagdo. E isso sd ndo ocorre com as sentengas contrarias ao
vinculo porque héa previsdo de apelagdo de oficio. No processo documental, entretanto,
uma unica senten¢a, mesmo contraria ao vinculo, transita em julgado se ndo houver
apelacéo.

Nem se alegue que o principio da ndo passagem em julgado visa a resguardar
a salus animarum ou a protegdo do bem publico da Igreja.'? A salus animarum e o bem
publico da Igreja estdo devidamente resguardados com a possibilidade de se reexaminar a
causa, o que ndo impede que se reconhega a existéncia da coisa julgada.

5.3.  Aspecto bifronte da dupla conformidade

Muitas vezes foi mencionada neste trabalho a expressio “dupla
conformidade” sem esclarecer exatamente em que essa exigéncia consiste.

A dupla conformidade, como restard demonstrado, tem particular relevancia
nas causas de nulidade matrimonial. Entretanto, antes de adentrarmos essa seara, é
necessario um esclarecimento preliminar.

A exigéncia de dupla conformidade pode ser estudada sob dois aspectos.
O primeiro deles € aquele definido no canone 1641 de acordo com o qual a dupla
conformidade ¢ uma das hipdteses de formagéo da coisa julgada, significando, assim, a
impossibilidade de manejo dos recursos ordinarios apds a pronuncia de duas sentengas
conformes.

't Confira-se, a esse respeito, o que diz José Luis Lopez Zubillaga: “El problema surge en el aspecto formal
de la cosa juzgada. ; Es posible impugnar en cualquier momento mediante apelacion esa primera sentencia a
favor del vinculo? Si damos preponderancia al canon 1641, 2° habria que decir que no es posible, ya que para
impugnarla seria necesario emplear el medio extraordinario del canon 1644, es decir la nueva proposicion
de la causa. Pero este canon s6lo menciona como motivo previo para la posible concesion de la nueva
proposicion el hecho de haberse producido dos sentencias conformes en esa causa, evidentemente tanto a
favor como en contra del vinculo. ; Esto significa que sélo es posible emplear este medio impugnatorio en ese
caso o también en los demas supuestos del canon 1641?” (ZUBILLAGA, José Luis Lopez. La conformidad
de decisiones en el Codigo de 1983. cit., p. 662). Ainda assim, afirma que a doutrina diverge entre (I) apontar
que como ndo se forma coisa julgada € cabivel apelagdo e (i) apontar que ha nova proposi¢do da causa mas
sem as exigéncias do canone 1644 (Id., p. 662).

42 Nesse sentido, cf. DELLA ROCCA, Fernando. Il privilegio delle cause matrimoniali in ordine alla cosa
giudicata nel diritto canonico. In: . Saggi di diritto processuale canonico. Padova: CEDAM, 1961. p.
37-40.
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Por outro lado, a dupla conformidade pode ser, nas causas matrimoniais
contrarias ao vinculo, uma exigéncia para sua execugdo.'* E o que dispde o canone 1684
do Cédigo vigente.

Esse aspecto bifronte € perfeitamente traduzido por José Luis Lopez
Zubillaga quando afirma que “la doble conformidad tiene, segun se trate de la apelacion
de las partes de una causa o de la que impone la ley en algunos casos como en las causas
de nulidad matrimonial, un aspecto diferente. En el primer caso supone una objetiva
limitacién de las posibilidades apelatorias de las partes por considerar que la justicia y
veracidad de la causa estan suficientemente garantizadas si dos tribunales coincidieron en
su decision. En el otro caso se trata de buscar el perfeccionamiento de la primera decisién
con otra decision semejante” '

A busca de aperfeicoamento a que faz referéncia nio € uma busca subjetiva,
mas objetivamente exigida pela lei para que os cOnjuges que tiveram seu casamento
anulado possam contrair novas nupcias.

5.4.  As causas de nulidade matrimonial — causas de estado com regime especifico'®

Um estudo mais detalhado da coisa julgada nas causas de nulidade
matrimonial ¢ justificavel ndo apenas pelo regime particular que nelas apresenta, mas
também pelo fato de que a maioria das causas julgadas pelos tribunais eclesitasticos € de
nulidade matrimonial.

Tendo em consideragdo que nas causas de nulidade matrimonial ndo
pode haver execugdo da sentenca contraria ao vinculo antes que seja alcangada a dupla

'3 De acordo com Francesco SALERNO, “la necessita di una doppia sentenza conforme per la dichiarazione
della nulita del matrimonio canonico ¢ stata voluta (...) da Benedetto XIV, che ha stabilito il principio: "unica
sententia super eadem nullitate pronunciata minime sufficiat ad tribuendam liberam coniugibus facultatem
novas nuptias contrahendi... nolentes omnino ut ullo in casu matrimonii vinculum dissolutum censeatur
nisi duo iudicata, vel resolutiones, aut sententia penitus similes, et conformes, a quibus neque pars, neque
defensor matrimonii crediderit appellandum’, imponendo al defensor matrimonii 1’obbligo di appellare
contro la sentenza affermativa di prima istanza al fine di evitare ‘nimiam iudicum praecipitantiam in nullitate
matrimonti declarada’, ed ha reforzato lo stesso principio esigendo: ‘in causis matrimonialibus Poloniae, tum
prima ab episcopabilus, tum secunda a metropolitanis curiis sententia, super nullitate pronuntiata, executione
minime demandetur, nisi utraque sententia, cum rationum momentis, prius in Congregatione... Cardinalium
Concilii Tridentini Interpretum mature exacteque fuerit expensa, ac probata’ con la sanzione della nulita del
matrimonio che fosse stato contratto prima dell’approvazione della medesima Congregazione” (SALERNO,
Francesco. La doppia sentenza conforme nel processo matrimoniale canonico: ipotetici precedenti medievali.
In: BONNET, Piero Antonio; GULLO, Carlo (a cura di). Verita e definitivita della sentenza canonica. Citta
del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 1997, p. 9).

ZUBILLAGA, José Luis Lépez. La doble decisién conforme en la doctrina procesal del cédigo de 1917.
cit,, p. 194.

Para histérico do principio da ndo passagem em julgado das sentengas proferidas nas causas de nulidade
matrimenial, v. DELLA ROCCA, Fernando. Il privilegio delle cause matrimoniali in ordine alla cosa
giudicata nel diritto canonico. cit., p. 1-40.

145

R. Fac. Dir. Univ. SP v. 105 p. 881 -936 jan./dez. 2010



A coisa julgada no processo civil candnico: entre a seguranga e a certeza 915

conformidade — excetuada, como jé dito acima (item 5.1 supra), a hipotese do processo
documental'*® — a primeira pergunta que vem a mente de quem estuda o tema €: o que
ocorre se ndo houver apelagio?

Na vigéncia do Codigo de 1917 havia apelagdo obrigatéria do defensor do
vinculo, existente desde a Constitutio ‘Dei miseratione’, o que causava certa polémica, pois
tinha obriga¢do de apelar ainda que contrariamente a sua convicgdo. O regime da apelagdo
obrigatoria sofreu parcial alteragio com “el ‘motu proprio’ Causas matrimoniales” que
estabelecia “en la norma VIII, §2, que una vez apelada la primera decision contra el
vinculo, en el tribunal de segunda instancia el defensor del vinculo debia manifestar en
sus observaciones si tenia que oponer algo o no a la decision de primera instancia” '’

Nesse ponto, maior inovagdo mesmo foi a trazida pelo Cdédigo de 1983, que
substituiu a apelag@o obrigatoria do defensor do vinculo pela remessa da causa ex officio
a outra instancia. '

Vale ressaltar a critica de Manuel Calvo Tojo que, embora afirme ser
louvavel o fim da exigéncia da apelagdo obrigatéria por parte do defensor do vinculo,
acredita ter o Codigo vigente dado um importantissimo passo atras “al asumir la ley el
papel de apelante frente a toda sentencia afirmativa de primer grado” **° Propde como
solug@o que as causas matrimoniais sejam de instincia tnica.'>

Acredita ainda o jurista ser intoleravel a parcialidade da lei ao determinar a
apelagdo de oficio apenas em relagdo as sentengas afirmativas.’!

Ainda sobre a apelagfo de oficio, afirma José Luis Lopez Zubillaga que “el
canon 1682 introduce una figura bastante irregular procesalmente, pero que sélo puede
justificarse en virtud de ese omnipresente favor veritatis que busca que las decisiones, en
este caso de nulidad matrimonial, sean justas y veraces. Esa figura que introduce dicho
canon es la ‘apelacion de oficio’ por la que el mismo tribunal que emitié la primera
decision eleva ésta al superior con el fin, no tanto de que el tribunal superior reforme la
decisién precedente, como ocurre normalmente en cualquier apelacién aunque esto es

14 Esclareca-se aqui que a sentenga proferida em processo documental, quer a favor, quer contraria ao vinculo,
¢ apelavel. Apenas nao ha exigéncia de dupla conformidade para sua execugio.

147 ZUBILLAGA, José Luis Lopez. La conformidad de decisiones en el Codigo de 1983. cit., p. 685.

48 Qportuno transcrever, nesse ponto, interessante observagdo de José Luis Lopez ZUBILLAGA: “No
compartimos la opinién de algiin autor [M. L. Jordan] que afirma que la institucién de la doble conformidad
creada juntamente con la del defensor del vinculo por §Benedicto XIV en la Constitucidon Apostdlica Dei
miseratione, estaban intimamente unidas de forma que no podria sobrevivir una sin la outra. A juicio de
este autor, desaparecida la apelacion obligatoria del defensor del vinculo debiera desaparecer también la
doble conformidad ya que ésta no era considerada en si misma solo a través del defensor del vinculo”
(ZUBILLAGA, José Luis Lopez. La conformidad de decisiones en el Codigo de 1983. cit., p. 687).

149 TOJO, Manuel Calvo. Reforma del proceso matrimonial anunciada por el Papa. Salamanca: Publicaciones
Universidad Pontificia, 1999. p. 342.

%0 Id. Ibid., p. 351.

51 Id. Ibid,, p. 342.
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también posible, sino mas bien para que confirme la decision precedente como una forma
concreta de garantia de busqueda de esa verdad objetiva que se impone en el proceso
candnico” '

A posi¢do de José Luis Lopez Zubillaga ¢ menos incisiva que a de Manuel
Calvo TOJO, pois embora reconhega a irregularidade processual da apelagéo de oficio,
consegue enxergar uma justificativa para ela: o favor veritatis.

E possivel que a confirmagdo da sentenga para fins de se alcangar a
dupla conformidade se dé por meio de um procedimento abreviado com a promulgagéo
de um decreto (Cédigo vigente, cAnone 1682, §2°). No entanto, a denominagdo decreto ¢
muito criticada na doutrina, uma vez que o ato desempenha o papel de verdadeira sentenga.
Tanto isso é verdade que o cAnone 1684, §2°, prevé que “devem-se observar as prescrigdes
do can. 1644, mesmo se a senten¢a que declarou a nulidade do matrimdnio ndo tenha sido
confirmada por uma segunda senten¢a, mas por decreto”.

Assim, nas palavras de José Luis Lopez Zubillaga, “cuando se admite la
confirmacion tras ese proceso abreviado, no parece adecuado llamar ‘decreto’ a la decision
que viene a confirmar la sentencia de nulidad de primera instancia y a concederle la
firmeza y definitividad que la cosa juzgada, aunque so6lo sea relativamente, otorga a una
doble conformidad. A nuestro juicio, hubiese sido mucho mas correcto procesalmente
llamar “sentencia’ a esa decision que resuelve el proceso abreviado. Este término indica
de por si el aspecto definitivo de la decision que en este caso es lo esencial, mientras que
el término "decreto’ es mds propio de las causas incidentales que pueden ser revisadas en
la sentencia definitiva y dependen en todo de la causa principal” '* Complementa a idéia
o autor afirmando que bastaria adicionar um qualificativo ao termo “sentenga’, formando
a expressdo “sentenca confirmatoria” '*

Por fim, vale lembrar que a exigéncia da dupla conformidade pode originar
alguns casos polémicos.

O primeiro deles € o caso em que se obtém, apds duas sentengas conformes
contra o vinculo matrimonial, em nova proposigdo da causa, uma sentenga a favor do
vinculo. Se ninguém apela de tal decis@o (e ndo ha aqui remessa de oficio, pois a sentenga
foi favoravel ao vinculo), teriamos uma sé sentenga que pode néo ter eficicia frente a dupla
conformidade anterior.'** Nesse caso, seria o caso de se adotar o conceito de gravame mais

152

ZUBILLAGA, José Luis Lopez. La conformidad de decisiones en el Codigo de 1983. cit., p. 670.

153 1d. Ibid., p. 692.

134 1d. Ibid., p. 693.

1% Esclarega-se que a dupla conformidade ndo ¢ exigida quando uma tnica sentenga ¢ proferida a favor do
matriménio. O mesmo ndo parece ocorrer, entretanto, quando tal sentenga ¢ proferida apos uma dupla
conformidade contraria ao vinculo. Nesse sentido, confira-se o que diz Carmelo de Diego-Lora a respeito da
decisdo proferida na nova proposigio da causa: “Si son coincidentes los resultados légicos que se deducen
de ellas, no cabra juzgar de nuevo sobre ese estado de las personas sometido al proceso. que ya quedo
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amplo dos germanicos e permitir a apelagdo daquele que foi beneficiado pela decisdo a
favor do vinculo.

Com efeito, como afirma José Luis Lopez Zubillaga, “el concepto de
gravamen tiene en la doctrina germanica un sentido mas amplio. Asi, el gravamen podria
consistir en esencia en la ausencia del logro fundamental que la parte pretendia. Si
entendiésemos asi el gravamen seria factible que la parte que pide la revision de la causa
tras una doble conformidade contra vinculo, y obtiene ahora una sentencia pro vinculo
pudiese apelar esa decision con la finalidad de obtener lo que realmente pretende: una
doble sentencia conforme pro vinculo que eliminase el efecto de las anteriores. Tampoco
ha faltado quien entiende que la propia necesidad de la doble conformidad es ya de por si un
gravamen para quien ha obtenido una sentencia de nulidad matrimonial, por ejemplo” '*¢

Ainda de acordo com ele, “lo mas 16gico seria que dicho ministerio publico,
el defensor del vinculo en los casos de una primera decision contra vinculo, tras la
concesion de la revision en las causas del estado personal que no sean de nulidad de
matrimonio, y el promotor de justicia en el caso de una sentencia pro vinculo en cualquier
caso, apelasen dicha decision a fin de que se obtenga la doble conformidad que permita
saber si la revisidén concedida tenia o no razon de ser, y si se podia justificar una decision
contraria o no a la doble conformidad anterior” !*7

No sentido de “ampliar” o que se entende por sucumbéncia, tem-se que
Manuel Calvo Tojo acredita “que incluso la parte que resulte ‘vencedora’ en el proceso
matrimonial estaria legitimada para la apelacion si esa sentencia diere unas razones — las
facticas sobre todo — que tal consorte crea que de esas razones se le pueda irrogar um
perjuicio; piénsese, por ejemplo, en el vetitum prevenido en el ¢. 1684”7 158

O segundo caso polémico que merece destaque consiste em saber se duas
decisdes de uma mesma instincia podem configurar a dupla conformidade exigida pela
lei candnica. José Luis Lopez Zubillaga assim se manifesta: “Nos podriamos plantear si
se podria hablar de conformidad en el caso de que en primera instancia se declarase la
nulidad por un capitulo, y éste no se confirmase en apelacién de oficio, y si volviese a
pedir la nulidade del mismo matrimonio por otro capitulo interconectado com aquel y
ésta se concediese basandose en los mismos hechos juridicos. Si esto ocurriese y el nuevo

definitiva y firmemente resuelto, por lo que resultard confirmado simplemente el acierto de la resolucion
anterior; por lo el contrario, si no se dan esas coincidencias, entonces habra de emitirse un nuevo juicio
sobre lo ya juzgado, sobre aquel objeto primero del proceso, a la luz de una nueva prueba que se muestra
prima facie como de valor trascendental a efectos de dictar sobre el caso concreto una futura sentencia de
posible contenido distinto del anterior” (DIEGO-LORA, Carmelo de. De la cosa juzgada y de la restitucién
‘in integrum’ cit., p. 1683).

1% ZUBILLAGA, José Luis Lopez. La conformidad de decisiones en el Codigo de 1983. cit., p. 667-668.

57 1d. Ibid., p. 668.

18 TOJO, Manuel Calvo. Reforma del proceso matrimonial anunciada por el Papa. cit., p. 340.
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capitulo tampoco hubiese sido confirmado en la apelacion de oficio, ¢existié conformidad
de sentencias entre ambos capitulos reconocidos en primera instancia? A nuestro juicio
no hay tal conformidad. No la habria porque lo que se exige en la ley para la misma en
las causas matrimoniales es una doble decision en distinta instancia, sea ésta por doble
sentencia o por sentencia y decreto, y evidentemente referidas al mismo proceso, y a la
misma accion por tanto” ¥

A divida € inquietante uma vez que, regra geral, ndo existe hierarquia entre
as instincias no direito candnico.

Por fim, o terceiro caso polémico: é necessaria a dupla conformidade nas
sentengas da Assinatura Apostolica?

Em primeiro lugar, ndo se pode confundir o Papa com a Assinatura
Apostdlica. As sentengas do Papa sdo inapeldveis, mas as sentencas da Assinatura
Apostdlica, embora em geral ndo sejam apelaveis normalmente em razdo de sua
fung¢do de tribunal de cassagdo, podem ser apeladas. Sendo caso de apelagdo, esta deve
ser apresentada para outra turma do mesmo tribunal. Caso néo seja alcancada a dupla
conformidade, é necessario solucionar o problema referente a qual sentenga prevalece:
alguns autores, afirma José Luis Lopez Zubillaga, defendem, garantido o duplo grau de
jurisdigdo, a prevaléncia da segunda sentenga da Assinatura, ainda que n3o conforme.'®

5.4.1. Caracterizagdo da conformidade nos processos matrimoniais: conformidade formal
ou substancial?

Antes de se estudar a distin¢do entre a conformidade formal e a conformidade
substancial, vale esclarecer que “o codigo exige apenas a dupla conformidade das decises
para a passagem em julgado ou quase julgado, e ndo a identidade das sentengas. A identidade
acrescenta qualquer coisa a conformidade, e ndo se pode aplicar ao caso, pois as normas
sobre o julgado devem ser interpretadas em sentido estrito, dado que comportam uma
restrigdo dos direitos (o direito de apelagdo). A ndo identidade opera sobretudo no 4mbito
das motivagdes e do iter cognoscitivo dos fatos, que poderiam ser diversos em cada uma
das decisdes, mesmo chegando a um idéntico dispositivo” '¢!

1% ZUBILLAGA, José Luis Lopez. La conformidad de decisiones en el Codigo de 1983. cit., p. 698.

1 1d. Ibid., p. 699-700.

'8! CONDE, Manuel Jesus Arroba. Direito processual canénico. cit., p. 675. No mesmo sentido ¢ a ligdo de
José Francisco COLOMER: “La doctrina suele describir el concepto de la conformidad como una situacién
a caballo entre la ‘identidad’ (que no es necesaria) y la ‘deformidad’ (que evidentemente no puede absolver
ninguna de las funciones que el derecho asocia a las decisiones conformes). La identidad afiade algo a la
conformidad, por la cual dos sentencias podrian decirse conformes, aun no siendo idénticas. La no-identidad
opera sobre todo en el ambito de las motivaciones y del camino cognoscitivo de los hechos, que podrian
ser diversos en cada una de las decisiones, aun tendiendo a un idéntico dispositivo” (COLOMER, José
Francisco. La doble sentencia conforme: ;conformidad equivalente o conformidad formal? cit., p. 31).
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Esclareca-se desde ja4 também que “no seria tampoco admisible una
conformidad parcial o gradual, ya que la conformidad o es total o no es” '*?

Como visto acima, a dupla conformidade ¢ bifronte. Por um lado, é uma
das hipéteses de formacdo de coisa julgada, o que significa impedimento & propositura
de recurso ordinario contra a segunda sentenca conforme. Por outro lado, entretanto, €
condigdo de executoriedade da sentenga proferida em causas sobre estado das pessoas,
incluindo aquelas de nulidade de matriménio e separa¢do dos coénjuges.'®®

A dupla conformidade, em qualquer um dos seus aspectos, esta ligada ao
seu fundamento Gltimo, que € a salvagdo das almas. Mas, além disso, por tras do instituto
ha uma questdo de técnica juridica: a de se identificar ou ndo a causa de pedir com o
capitulo de nulidade nas causas matrimoniais.

E 56 no segundo aspecto, portanto, porque envolve as causas matrimoniais,
que se cogita do debate entre defensores da conformidade formal e defensores da
conformidade substancial.

O tratamento da conformidade sofreu pequena alteragdo no Cédigo de
Direito Candnico de 1983 se comparado ao anterior Cédigo de 1917. Com efeito, “este
nuevo Codigo introduce un avance respecto al Codigo de 1917, ya que aquél, en su canon
1902, no definia en qué podia consistir dicha conformdiad. Sin embargo, el actual indica
que la conformidad entre dos decisiones sélo puede producirse cuando ambas decisiones
se den entre los mismos litigantes, sobre la misma peticion hecha por los mismos motivos,
es decir cuando se trate de la misma accion. Y no podia ser de otra forma ya que el proceso
es, en definitiva, un proceso sobre la accion” 14

Entretanto, a lacuna existente no Cédigo de 1917 néo foi totalmente suprida
pelo esclarecimento que procurou dar & conformidade o Cddigo vigente ao afirmar ser
necessaria a coincidéncia de trés elementos: partes,'s> peti¢do e causa de demanda, na

¢ ZUBILLAGA, José Luis Lopez. La doble decision conforme en la doctrina procesal del codigo de 1917.
cit., p. 160.

16 (O Codigo anterior ndo era expresso, como o atual, a respeito da inclusdo das causas de separagdo entre as
causas sobre o estado das pessoas. Entretanto, a doutrina ja defendia esse posicionamento. Nesse sentido,
DELLA ROCCA, Fernando. I/ privilegio delle cause matrimoniali in ordine alla cosa giudicata nel diritto
canonico. cit., p. 34.

16 ZUBILLAGA, José Luis Lopes. La conformidad de decisiones en el Cédigo de 1983. cit., p. 651.

165 A palavra parte, aqui, deve ser lida como “posi¢do processual”. Com efeito, “para que se d¢ esa conformidad

que piede el canon 1641, 1° la posicién procesal de ambas partes debe permanecer intacta en las dos

instancias que han llevado a una misma decisién. Si esa posicién procesal fuese alterada, por ejemplo en
el caso de que el actor pase a ser demandado o viceversa, no cabria la conformidad, aunque materialmente
hablando se tratase de los mismos litigantes, como pide el canon en cuestion” (ZUBILLAGA, José Luis

Lépez. La conformidad de decisiones en el Codigo de 1983. cit., p. 654). Ou seja, “no se debe considerar a

los sujetos respecto a su identidad fisica sino juridica, ya que la identidad de la accién exige que se trate , no

de las mismas personas fisicas sino iuridice consideratas” (1d., p. 654).
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.

terminologia do Codigo. A expressdo “causa de demanda” €, inclusive, ignorada pela
doutrina, que se refere a necessidade de identidade de causa de pedir.

E a lacuna permanece justamente nesse ponto, uma vez que o Codigo ndo
esclarece exatamente a que se refere a “causa de demanda” que, ainda que seja tomada
como expressio sindnima de “causa de pedir”, ndo é auto-explicativa.'®

E justamente na divergéncia sobre o conteudo da causa de pedir que reside o
ntcleo do embate doutrindrio entre os partidarios da conformidade formal e os partidarios
da conformidade substancial.

José Francisco Colomer desenvolveu brilhante estudo sobre o tema em sua
tese de doutorado.'®” Mister iniciar pela clara e precisa distingéo entre as duas expressdes:
“la doctrina y la jurisprudéncia hablan de conformidad formal, cuando la nulidad del
matrimonio se declara por el mismo capitulo de nulidad (identificandose asi caput nullitatis
con causa petendi); y de conformidad substancial o equivalente, cuando el acuerdo estriba
en el reconocimiento de los mismos hechos juridicos aunque se acepte la nulidad por
diferentes capitulos (o sea, la diversidad de capitulos no implica un cambio de la causa
petendi o titulo juridico)” !¢

Entre os autores partidarios da conformidade formal, aponta: Luis Madero
e J. Llobell. Acrescente-se a esse rol o espanhol José Luis Lopez Zubillaga.'®® Por outro
lado, seriam adeptos da conformidade substancial, além de ele proprio: J. M. Serrano
Ruiz, P. Moneta, A. Mcgrath, S. Villeggiante e N. Schoch.

Confira-se o posicionamento de cada um dos canonistas supramencionados,
iniciando pelos partidarios da conformidade formal.

De acordo com José Francisco Colomer, Luis Madero acredita que a
conformidade substancial implicaria mudanga arbitraria da férmula de divida em segunda
instancia, ao arrepio da iniciativa das partes.'”

Ocorre que, quer em primeira, quer em segunda instancia, cabe & parte
narrar os fatos que a seu ver ensejam o pedido de nulidade matrimonial. A determinagéo
do capitulo de nulidade — e ha disposigéo expressa do Codigo nesse sentido — é tarefa do
juiz (v. item 5.4.2.1 infra).

José Francisco Castelld Colomer, no mesmo sentido, afirma que o Codigo “no deja claro, en particular
qué se entiende por eadem causa petendi por lo que en principio el CIC 83 no excluiria la conformidad
equivalente” (COLOMER, losé Francisco Castello. La doble sentencia conforme... cit., p. 30).
Infelizmente, o acesso & bibliografia candnica ndo ¢ facil no Brasil e esta disponivel na biblioteca da
Pontificia Universidade Catdlica de Teologia apenas um excerto da mencionada tese de doutorado.
COLOMER, José Francisco Castelld. La doble sentencia conforme: jconformidad equivalente o conformidad
formal?, p. 11-12.

Veremos adiante que apesar de partidario da conformidade formal, apresenta posicionamento flexivel

quando trata dos possiveis fundamentos pelos quais se pede anulagio de matriménio.
"0 1d. Ibid., p. 32.

167
168

169

R. Fac. Dir. Univ. SP v. 105 p. 881 -936 jan./dez. 2010



A coisa julgada no processo civil candnico: entre a seguranga e a certeza 921

J. Llobell, por sua vez, nega a existéncia de lacuna legal no tratamento da
17

matéria'”’ e afirma que a motivagdo da sentenga nio pode ser utilizada para justificar a
conformidade substancial nfo desejada pelo legislador.'”

Se a motivagdo ¢ rejeitada sob o pretexto de que ao se exigir conformidade
do dispositivo e da motivagdo estar-se-ia exigindo verdadeira identidade,'” parece ndo
haver motivo de se negar com tanta veeméncia a utilizagdo da motivagdo para justificar a
conformidade substancial.

A motivagdo da sentenca, ademais, é de grande importincia no que diz
respeito a coisa julgada. Com efeito, “la pars motiva della sentenza concorre alla migliore
ed esatta determinazione dell’ambito di efficacia del giudicato, posto che non di rado la
scarna parte dispositiva non ¢ in grado di chiarificare quanto e come la sentenza possa
incidere sulla realta sostanziale e ad essa dare forma, rendendo doveroso un determinato
dipositivo, e venendo cosi a costituire una tutela avverso comandi arbitrari” '’

José Luis Lopez Zubillaga, por fim, € incisivo ao negar a conformidade
substancial. Afirma o autor que “esta corriente a favor de la conformidad equivalente o
substancial de las decisiones no parece demasiado acorde con la normativa especifica del
canon 1641, 1°, que parece exigir una verdadera conformidad formal, es decir s6lo podran
considerarse conformes aquellas decisiones que, concordando en el rechazo o aceptacion
del objeto litigioso lo hagan en base a la misma causa petendi, porque ésta es condicién
necesaria y fundamento juridico de lo pedido en la accion” 17

De outro lado, tem-se os favoraveis a conformidade substancial, cria¢do da
jurisprudéncia ainda na vigéncia do Cédigo de 1917.17

7 1d. Ibid., p. 37.

172 1d. Ibid., p. 37.

' Nesse sentido, José Luis Lopez Zubillaga: “la conformidad afecta sélo a la parte dispositiva, ya que si las
motivaciones y el iter cognoscitivo de los hechos es exactamente igual cabria hablar méas que de conformidad
de identidad. No obstante, los motivos fundados en los mismos hechos debieran ser esencialmente los
mismos” (ZUBILLAGA, José Luis Lopez. La conformidad de decisiones en el Codigo de 1983. cit., p.
655). Entretanto, o autor pondera que “es dificil pensar que dos decisiones referidas a la misma accion,
es decir a los mismos sujetos, petitum y causa petendi proxima y remota, vayan a tener una motivacion
absolutamente diferente, en esse caso si realmente se da alguna vez, cabria hablar de conformidad aparente,
especialmente si los hechos admitidos por una decision son negados por la otra, ya que si los motivos son
totalmente diferentes sera porque, de alguna forma, se basan en hechos completamente distintos, y en ese
caso la causa petendi proxima ya no seria la misma, tratdndose, por tanto, de una accion diferente que no
justificaria suficientemente la conformidad” (Id., p. 656).

7 BETTETINI, Andrea. Verita, giustizia, certezza... cit., p. 18-19.

s ZUBILLAGA, José Luis Lopez. La conformidad de decisiones en el Cédigo de 1983. cit., p. 653

16 Isso nos faz pensar que o Codigo de 1983, ao explicitar o que se entendia por conformidade teve uma
tentativa mal sucedida de adotar expressamente a conformidade substancial. N4o haveria motivo para se
ter uma reforma legislativa contraria a jurisprudéncia e a favor do retrocesso. Até porque “En las lagunas
de ley, donde la jurisprudencia rotal es constante, esta se convierte en vinculante para todos los tribunales
del mondo de conformidad con lo establecido en el ¢. 19”7 (COLOMER, José Francisco Castelld. La doble
sentencia conforme... cit., p. 79).
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José Francisco Castello Colomer analisa a obra de Mcgrath, reveladora
do verdadeiro dilema em que por vezes se encontra o tribunal de segunda (ou terceira)
instancia: “el tribunal de segunda instancia, afirma McGrath, considerando la nulidad
del matrimonio declarada en primera instancia, se encuentra a veces en un dilema. Los
jueces, después de haber estudiado las actas y la sentencia de primera instancia, se pueden
encontrar, tras una madura deliberacion y reflexion, de acuerdo con la primera instancia
sobre la cuestién basica de la nulidad, pero en desacuerdo sobre el capitulo de nulidad porel
cual ha sido probado. En este caso, ;qué puede hacer el tribunal de segunda instancia?” "’

Da andlise da obra de J. M. Serrano Ruiz, extrai José Francisco Castelld
Colomer que “la determinacién del capitulo de nulidad de matrimonio en la disciplina
canonica vigente es mas bien un problema de expresion terminologica que de relevancia
dogmatica” '8

Afirma ainda que J. M. Serrano Ruiz utiliza-se, para justificar seu
posicionamento favoravel a conformidade substancial, de dois principios informadores
de todo o sistema: (i) menor peso das formalidades estritas na lei processual vigente e (ii)
maior intervengio e atribui¢des que se reconhecem a legitima dire¢do do juiz em relagdo
ao processo.'”?

Por fim, analisando a obra de Paolo Moneta, também defensor da
conformidade substancial, afirma José Francisco Castell6 Colomer que “las indicaciones
de la jurisprudencia rotal son, al menos predominantemente, en el sentido de dejar al juez
un cierto margen de libertad en la calificacion juridica del hecho aducido como motivo
de nulidad de las partes si actor seu actriz id non praestiterit aut verum non tribuerit,
llegando asi a dar una calificacion juridica de los hechos, bajo algunos aspectos, diversa
de la enunciada en la formulacion de la duda” '#

Paolo Moneta defende que a causa de pedir ¢ constituida por uma érea de
nulidade e ndo por um tnico capitulo de nulidade. Esse argumento nfo so milita em favor
da admissdo da conformidade substancial como, ainda, impede a proposi¢do de uma nova
causa por capitulo diverso da causa anterior quando tais capitulos podem originar uma
dupla conformidade. Nesse sentido, como afirma José Francisco Castellé Colomer, “aquel
que ha obtenido una sentencia negativa por el capitulo del error qualitatis del c. 1097.2 no
podria pues volver a proponer em primera instancia la causa por el error in persona del c.
1097.1, sino que deberia dirigirse al tribunal de apelacion™ '#'

COLOMER, José Francisco Castello. La doble sentencia conforme: ;conformidad equivalente o conformidad
formal? Roma: Pontifica Universita Lateranense, 2003. Excerptum theseos ad Doctoratum in Ture Canonico.
p. 50.

' 1d. Ibid., p. 39.

" 1d. Ibid., p. 42-43.

1% Id. Ibid., p. 49.

181 1d. Ibid., p. 50.
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Parecem estar com a razdo referidos autores defensores da conformidade
substancial.

Vale mencionar, ainda, a jurisprudéncia rotal.

José Francisco Castellé Colomer'®? cita diversas decisdes da Rota Romana
que admitiram a conformidade substancial, tais como: (i) Coram Lanversin, 18.2.1984,
na qual restou decidido que devem ser considerados os fatos narrados e provados pelas
partes, ndo o nome juridico que as partes lhes déem; (ii) Coram Serrano, 24.10.1986, que
também deu preferéncia aos fatos em relagio a qualificagfo juridica destes; (i1i) Coram
Stankiewicz, 26.2.1987, na qual se considera que foram atribuidas qualificagdes juridicas
diversas a0 mesmo fato; (iv) CORAM PALESTRO, 21.12.1988, na qual restou decidido
que a conformidade equivalente s6 esta justificada pela ratio spiritualis e pela natureza
ptblica das causas sobre o estado das pessoas que tém como objeto o bem publico;
(v) CORAM BRUNO, 24.2.1989; (vi) CORAM SERRANO, 1.6.1990; (vii) CORAM
COLAGIOVANNI, 7.4.1992; (viii) CORAM BRUNO, 30.4.1993 e (ix) CORAM
POMPEDDA, 22.10.1996, que reconheceu conformidade por causas atribuidas ora a uma
parte ora a outra.

Em contrapartida, cita também uma decisdo favoravel a conformidade
formal: CORAM STANKIEWICZ, 22.3.1994 que decidiu, segundo afirma José Francisco
Castello Colomer, que “se tiene conformidad formal, que es la pedida por la ley, cuando
una causa se decide dos vezes, afirmativa o negativamente, por el mismo capitulo de
nulidad” '#

E comum criticar-se a conformidade substancial sob o argumento de que
“la razo6n de la introduccion de esta llamada “conformidad equivalente’ esta inspirada en
criterios de pastoralidad en virtud de los cuales, por economia procesal y por una cierta
benignidad a la hora de tratar este tipo de causas, manifestada en lo que se ha venido a
llamar favor veritatis, se sacrifica la instrumentalidad procesal olvidando que es la base
para poder llegar a la justicia fundada en la verdad” '*

182 COLOMER, José Francisco Castelld. La doble sentencia conforme: jconformidad equivalente o conformidad
formal? Roma: Pontifica Universita Lateranense, 2003. Excerptum theseos ad Doctoratum in Ture Canonico.
p. 57-69.

'8 1d. Ibid,, p. 71.

1% ZUBILLAGA, José Luis Lopez. La conformidad de decisiones en el Cédigo de 1983. cit., p. 674. A critica
feita pelo mencionado autor ndo escapa dos cuidadosos olhos de José Francisco Castell6 Colomer: “Suele
acusarse e los que defienden la conformidad sustancial de ampararse em argumentos mas bien pastorales y
de equidad, pero hasta el momento no podemos decir que la mayor parte de los argumentos que se sostienen
para defender exclusivamente la conformidad formal sean, en su acepcién mas genuina, juridicos sino que
se trata mas bien de hipGtesis que se elaboran, en gran parte, para descalificar la conformidad sustancial, sin
prestar atencion a los razonamientos netamente juridicos que la fundamentan” (COLOMER, José Francisco
Castello. La doble sentencia conforme... cit., p. 55).
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Manuel Jesus Arroba Conde, entretanto, ¢ categoérico ao afirmar que nfio
acredita “que sejam apenas razdes pastorais para avaliar a legitimidade da conformidade
equivalente. As razdes sdo de indole estritamente juridica, fundadas isto € na diferenca que
intercorre entre ‘capitulos de nulidade’ e “causa petendi’. As normas substanciais sobre o
direito matrimonial estdo “abertas’ com perfis indeterminados. Os mesmos fatos juridicos
sdo susceptiveis de formulas juridicas diversas, sem que isto comporte diversidade da
‘causa petendi’ Ora bem, o poder do juiz de dar o ‘nomem iuris” & controvérsia exerce-se
na concordancia da davida e ndo na prépria sentenga” '®

O conceito de causa de pedir ¢ realmente mais amplo do que o de capitulo
de nulidade. De acordo com José Francisco Colomer, “si el c. 1639.1 usa la expresion
causa petendi y en el c. 1683 la de caput nullitatis es porque con ello quiere significar dos
cosas, que aunque conexas, son distintas” '8

Podemos entender aqui a expressio “capitulo de nulidade” como o nomen
iuris que se atribui ao fato descrito no libelo. A causa de pedir, por sua vez, “se constituye
por los elementos de hecho y por el elemento juridico. Por tanto, siempre que haya
identidad de los hechos que sostienen la accion, no es necesario exigir la identidad del
nomen iuris, por los que dos decisiones pueden ser conformes, fundadas sobre la misma
causa petendi, aun no siendo identico el nomen iuris atribuido a los hechos que fundan la
decision” '

Outra critica normalmente feita a conformidade substancial é a de sua
aceitacdo prejudicar o direito de defesa. No entanto, parece muito mais recomendavel,
em nome da instrumentalidade do processo, também presente, certamente, no direito
candnico, aceitar a conformidade substancial e dar oportunidade de manifestagdo as
partes, embora, como regra, as partes se defendam dos fatos e nfio da sua qualificagéo
juridica, do que simplesmente recusar a conformidade substancial e fechar os olhos para a
realidade.'®® Assim, surpresas serdo evitadas, mas também se evitara atividade processual
inttil em nome de um formalismo excessivo.

185

CONDE, Manuel Jesus Arroba. Direito processual candnico. cit., p. 676-677.

COLOMER, José Francisco Castelld. La doble sentencia conforme: jconformidad equivalente o
conformidad formal? Roma: Pontifica Universita Lateranense, 2003. Excerptum theseos ad Doctoratum
in Iure Canonico. p. 26. A tradugéo brasileira do Codigo utiliza as expressdes “titulo de demanda” (cdnone
1639, §1°) e “fundamento de nulidade” (cinone 1683). Além disso, como ja vimos, o cdnone 1641 traz
ainda outra expressdo, qual seja, “causa de demanda”. que parece-nos mais similar ao conceito de “titulo
de demanda” do que ao de “fundamento de nulidade™ Poderiamos identificar sem maiores problemas as
expressdes “titulo de demanda” e “causa de demanda” com “causa de pedir” e a expressdo “fundamento de
nulidade” com “capitulo de nulidade”

COLOMER, José Francisco Castello. La doble sentencia conforme... cit., p. 27-28.

Nesse sentido, José Francisco Castello Colomer afirma que “el haber admitido un nuevo motivo de nulidad
lleva consigo la necesidad de someterlo al contradictorio judicial desde su mismo planteamiento, aunque
este tenga lugar ya bien avanzado el juicio y como consecuencia de lo que ha resultado de él. De otro modo
cabria poner en duda las posibilidades de ejercicio del derecho de defensa, que es sagrado tanto para las

186

188
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Seria mais adequado, talvez, denominar tal conformidade formal de
conformidade formalista (e entenda-se aqui o formalismo prejudicial e ndo aquele
valorativo tdo bem defendido por Carlos Alberto Alvaro de Oliveira'®). Ao menos ¢ isso
0 que vem a mente quando se 1é que “la conformidad equivalente o substancial no seria
verdadera conformidad, al menos por lo que se refiere al canon 1641, 1°, puesto que faltaria
la identidad en el nomen iuris de esos hechos que, siendo identicos para ambas decisiones,
no concuerdan en la identificacién del capitulo de nulidad”.'®

A simples distingdo do nomen iuris ndo pode, com a devida vénia, ser
considerada suficiente para se dizer que duas sentencas sdo diferentes quando elas sdo, ao
contrario, substancialmente iguais!

E de se ter em mente, ainda, que “en cualquier contexto normativo se puede
sostener, aun en la disciplina anterior, que cuando una parte solicita por un determinado
motivo lanulidad, in directo et principaliter solicitalanulidad misma y solo accesoriamente
y como camino hacia ella sefiala el capitulo que estima mas adecuado por la idea que
tiene del caso y las pruebas de que dispone. Por tanto, no se ve tan claro que el juez vaya
sustancialmente mas alla de lo que pide la parte si ésta solicita la nulidad y el juzgador se
la concede, en fuerza de lo alegado y probado en contradictorio, por distinto motivo del
formalmente acusado” '*!

5.4.2. Causa de pedir nos processos matrimoniais

Esclareca-se que o objetivo deste trabalho ndo é o de fazer um estudo
comparado entre o processo candnico e o processo laico, motivo pelo qual, é imperioso
esclarecer, a atengdo voltar-se-a bibliografia de direito canonico.

Nio sera feito aqui um estudo teoérico sobre a causa de pedir na teoria geral
do processo. Para o presente estudo, basta ter presente que a causa de pedir se constitui dos
elementos de fato e dos elementos juridicos que embasam o pedido.

A causa de pedir nos processos matrimoniais guarda peculiaridades em
relacdo a causa de pedir nos demais processos, pois muitas vezes um mesmo fato pode

partes como para el ministerio ptblico del defensor del vinculo” (Id. Ibid., p. 44).

1% Cf. OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Do formalismo no processo civil: proposta de um formalismo-
valorativo. 3. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009.

19 ZUBILLAGA, José Luis Lopez. La conformidad de decisiones en el Codigo de 1983. cit., p. 675. Vale
ressaltar que “uma vez que o direito divino fundamenta o humano e ¢ ordenado acima deste, o direito
da Igreja ¢, por sua natureza, incompativel com toda concepc¢do formalista e positivista que atribui as
prescrigdes legais um valor absoluto e exclusivo” (FELICIANI, Giorgio Feliciani. As bases do direito da
Igreja. Comentério ao Cddigo de Direito Candnico. Trad. Pe. Tarcisio Machado Rocha. Sao Paulo: Paulinas,
1994. p. 81-82).

18t COLOMER, José Francisco Castelld. La doble sentencia conforme... cit., p. 44-45.
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dizer respeito a mais de um capitulo de nulidade e as vezes, ainda, um capitulo de nulidade
contém ou esta contido em outro.

E preciso ter em mente que “todo el ordenamiento matrimonial candnico esta
inspirado en el “principio’ de que la voluntad negocial de ambos contrayentes es la “causa’
(no mera condicién ‘sine qua non’) “Unica’ (no mera causa) ‘no sustituible’ (vgr. por el
ordenamiento juridico) de la existencia (no de la esencia) de cada matrimonio concreto” 12

Nikolaus Schéch afirma que “la mas antigua combinacidn para la declaracion
de 1a conformidad equivalente es la de miedo (can. 1103) y de simulacién (can. 1101). La
primer sentencia rotal que declaré la conformidad equivalente en este caso es anterior al
CIC-1917, es decir, data de la época inmediatamente posterior a la reforma de la Curia
Romana realizada por el Papa Pio X em 1908”'® ¢ aponta como possiveis combinagdes
de capitulos de nulidade para a declaragdo da conformidade equivalente de duas sentengas
as seguintes: (i) simulagdo e medo; (ii) simulagdo total e simulagdo parcial (apontando
ser principio geral que a segunda esta incluida na primeira); (iii) simulagfo e capitulos de
nulidade por incapacidade psiquica; (iv) medo e incapacidade psiquica; (v) condigfo, erro
e dolo; (vi) simulagdo e condi¢do; (vii) simulagdo e erro; (viii) falta de discri¢do de juizo
e incapacidade para assumir as obriga¢des essenciais e (ix) incapacidade psiquica e erro
ou dolo.’*

A peculiaridade da causa de pedir nos processos matrimoniais ¢ de tal
monta que mesmo José Luis Lopez Zubillaga, adepto da conformidade formal, tratando
dos capitulos de nulidade, afirma que “en algunos de ellos existe una relacion tan intima
que aun cuando no se trate, estrictamente hablando, del mismo capitulo de nulidad podria
admitirse uma conformidad incluso formal entre ellos” '%

192 FAILDE, Juan José Garcia. Principios inspiradores del proceso de nulidad matrimonial. cit., p. 145.

SCHOCH, Nikolaus. Criterios para la declaracién de la conformidad equivalente de dos sentencias segin la
reciente jurisprudencia rotal. Anuario Argentino de Derecho Candnico, Santa Maria de los Buenos Aires, V.
11, 2004, p. 286.

1% 1d. Ibid., p. 286-310.

195 ZUBILLAGA, José Luis Lépez. La conformidad de decisiones en el Cédigo de 1983. cit., p. 676. £
interessante detalhar seu posicionamento: “En efecto, siempre que se trate de los capitulos del canon 1095,
supuesto que la concesion de cualquiera de ellos se base en las mismas pruebas en ambas instancias y se
refieran al mismo sujeto, se daria una doble sentencia conforme, ya que, como hemos dicho, estos capitulos
se relacionan de tal forma que el primero contiene a los otros dos y el segundo contiene al tercero” (Id.,
p. 677). Ainda, “lo mismo cabe decir de los dos tipos de erros recogidos en el canon 1097: el error em la
persona (can. 1097, §1) y el error en cualidad de la persona (can. 1907, §2) (Id., p. 677). Por fim, “llevando
las cosas al extremo quiza también podria hablarse de conformidad entre dos sentencias que concediesen
la nulidad del mismo matrimonio, una por error doloso del canon 1098 y otra por error redundante en la
persona del canon 1907, §1, supuesto que ambas decisiones estuviesen sustentadas en las mismas pruebas
en las que quedase demostrado que existio simultaneamente un deseo de engafiar a la otra parte por uno
de los conyufes acerca de las cualidades de su persona, y simultineamente el error en la parte engafiada
acerca de la personalidad y sus cualidades del conyuge que engafia” (1d., p. 678). Justificar-se-ia também a
dupla conformidade nos casos em que houvesse uma sentenga por simulagio parcial e outra por simulagdo
total, mas isso néo se da se duas sentengas forem proferidas por simulagdo parcial, mas por dois capitulos

193
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Por fim, admite-se, nas causas matrimoniais, apresentagio de novo
fundamento de nulidade em grau de apelag@o (canone 1683). Nesses casos, se em grau
de apelagdo for admitido esse novo fundamento, o julgamento dar-se-4 como se fosse
dado na primeira instdncia e assim sera necessario novo recurso para obtengdo da dupla
conformidade.

5.4.2.1. A importancia da /itis contestatio

A litis contestatio, ao lado do libelo introdutédrio, da citagdo e do oferecimento
de contestagio, compde a primeira fase do procedimento, chamada fase de preparagio e
“consiste nella fissazione inanzi al giudice dell’oggetto della controversia, che avviene
merce la *concordanza del dubbio’ sul quale dovra intervenire la decisione” 1%

Ha quem prefira dar o nome de litiscontestagdo a toda fase de preparacdo
afirmando que “este hecho [litiscontestacion] reviste dos momentos: uno consistente en la
iniciativa de las partes, primero mediante la peticion del actor y luego con la contradiccion
del demandado; el segundo momento viene establecido por el acto del juez en el que
determina la férmula de dudas. En este ultimo acto el juez fija la materia decidendi que
incluye no solo el pefitum sino también la causa petendi” '’

O que importa realmente de tudo isso é que ¢ o juiz que dd o nomen
iuris aos fatos alegados pela parte.'*®

Embora o canone 1504 afirme, no § 2°, que o libelo introdutodrio deve “indicar
o direito em que se fundamenta o autor e, a0 menos de modo geral, os fatos e provas que
possam demonstrar o que € alegado” o cénone 1513 afirma que “da-se a litiscontestaggo
quando, por decreto do juiz, sdo definidos os termos da contorvérsia, deduzidos das
peticdes e respostas das partes” (sem destaque no original). Assim, a indicagdo do direito
feita pela parte ndo vincula o juiz.

Vale ressaltar que “la presenza del giudice ¢ determinata invece non soltanto
da esigenze processuali ed ha un valore che non ¢ semplicemente strumentale per il
compimento della litis contestatio” '*°

Além disso, tem-se que as causas matrimoniais devem ser regidas pelas
normas especiais contidas nos canones 1671 a 1706. E os §§ 2° e 3° do canone 1677 sdo

diferentes (Id., p. 679). Vale ressaltar que nos casos apontados por José Luis Lopez Zubillaga, ndo acredita
ele haver conformidade substancial, pois existe uma mesma causa petendi ja que a relagdo entre os capitulos
¢ tdo intima que de alguma forma eles se contém uns nos outros (Id., p. 680).

%6 DEL GIUDICE, Vincenzo. Sommario di diritto canonico. cit., p. 141.

197 ZUBILLAGA, José Luis Lopez. La conformidad de decisiones en el Cédigo de 1983. cit., p. 657.

% Id. Ibid., p. 657.

1% MAZZACANE, Elio. La litis contestatio nel processo civile canonico. Napoli: Jovene, 1954, p. 67. Embora
o livro tenha sido escrito sob a vigéncia do Codigo de 1917, a afirmagfo ainda é perfeitamente valida
atualmente.
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expressos no sentido de que o juiz é quem determina a formula da davida ou dividas, na
qual também o juiz deve determinar por qual titulo ou quais titulos € impugnada a validade
das napcias.

Essa atividade de determinagdo da férmula da divida ou dividas deve ser
exercida com muita cautela, pois o decreto de litiscontestagdo condiciona o conteudo
da sentenca e € pelo conteiido da sentenca que sera possivel aferir se ha ou ndo dupla
conformidade.

Assim, “se a qualificagdo juridica do fato que gera a nulidade depende
apenas das preferéncias subjetivas do juiz, quando existe uma legitima variedade de
opinides doutrinarias, o tribunal de apelagdo deve limitar a0 maximo a incidéncia de suas
preferéncias, mesmo porque a norma aplicada em primeiro grau seja igualmente legitima
¢ idonea para integrar os fatos historicos e as provas coletadas”.*® E isso se aplica mesmo
4 Rota Romana de modo que “se houver identidade sobre o fato generativo da nulidade,
averiguado em primeira instancia e na instdncia rotal, a diferente qualificagio juridica do

mesmo na segunda decisdo ndo deve impedir a execugdo imediata” 2!

5.4.3. Ainda os processos matrimoniais: a instru¢do Dignitas Connubii

Em 25 de janeiro de 2005 foi apresentada ao publico a instrugdo Dignitas
Connubii (aprovada pelo Papa Jodo Paulo II em 8 de novembro de 2004), a qual trouxe
algumas novidades no d4mbito do processo candnico de nulidade matrimonial.

Tal instrugdo ¢ importante para o objeto do presente estudo uma vez que,
superando a discussdo acima abordada sobre se deve ser considerada a conformidade formal
ou a conformidade substancial das sentencas, afirma, em seu artigo 291, §2° inspirado na
jurisprudéncia da Rota Romana, que “consideram-se equivalentes ou substancialmente
conformes as decisdes que, embora indiquem e determinem com um nome diferente o
capitulo de nulidade, no entanto se fundamentam nos mesmos fatos que causam a nulidade
do matriménio e nas mesmas provas”

Interessante observar a exigéncia de que, além de se basearem nos mesmos
fatos, tenham as sentengas que se basear nas mesmas provas. Entretanto, “tale riferimento
non puo essere inteso in senso rigoroso, tale da escludere la conformitd ogni qualvolta il
secondo giudice abbia basato il proprio convincimento su alcuni mezzi di prova che non
erano stati utilizzati nella precedente istanza. Siffatta evenienza si verifica abitualmente,
perché nella maggior parte dei casi il secondo giudice perviene ad una diversa qualificazione
giuridica proprio in virta di ulteriori e pili convincenti elementi di prova che riesce a reperire

200

CONDE, Manuel Jesus Arroba. Direito processual canénico. cit., p. 677.
2 1d. Ibid,, p. 677.
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a favore di essa. Se si negasse in tal caso la conformita delle sentenze si verrebbe in pratica
a svuotare la regola della conformita sostanziale, arrivando ad esiti del tutto contrari alla
giurisprudenza in materia e, consequentemente, ache alla norma che ad essa fedelmente si
riporta” 202

Manuel Jesus Arroba Conde, analisando a Dignitas Connubii, afirma que
“ao dar plena legitimidade a conformidade equivalente, a instrugfio precisa que esta se
realiza entre dois capitulos de nulidade diversos que se fundamentam ndo apenas sobre
os mesmos fatos mas também sobre as mesmas provas (291, 2). Insiste-se igualmente na
importancia de determinar a divida na ‘litis contestatio’ e requer-se que haja causa grave
para prover a sua mudanga, (136), pela qual o recurso (ora reconhecido) a conformidade
equivalente ndo deixa espago a infiteis e gratuitas mudangas do ‘nomen iuris’ que
comprometam o direito de defesa; compete ao tribunal que emitiu a segunda decisdo, ou
ao tribunal superior, estabelecer existéncia da conformidade (291, 3)” 2%

Vale mencionar ainda o texto do artigo 116, §1, 2° que exige das partes a
apresentagdo das razdes do pedido, mas exime-as de utilizar termos técnicos, ou seja, o
nomen iuris, o que corrobora tudo o que foi dito no item anterior.?*

Em relagdo a formula da davida (artigos 135 a 137), a instrugdo em nada
se diferenciou do que ja previa o Cdodigo. Apenas para complementar essa idéia, tem-
se que “va indubbiamente riconosciuto al giudice il potere di interpretare in termini
giuridicamente piu corretti le istanze avanzate da ciascuno dei due coniugi, specialmente
se queste vengono presentate in forme non strettamente tecniche, come pud avvenire
quando la parte non si avvalga dell’opera di un avvocato, o comunque di un esperto di
diritto. Questo potere di interpretazione va riconosciuto nella fase di determinazione della
formula del dubbio, nell’ambito della quale il giudice pud indubbiamente modificare il
capo di nullita formalmente proposto dall’attore, in modo da renderlo piu aderente alla
vicenda umana da questi prospettata e, ove occorra, anche piu in linea con I’impostazione

giuridica pil comunemente seguita dalla giurisprudenza”.?

202 MONETA, Paolo. La determinazione della formula del dubbio e la conformita della sentenza nell’istr.
‘Dignitas Connubii’. Jus Ecclesiae, Milano, v. 18, n. 2, magg./ag. 2006. p. 432-433.

203 CONDE, Manuel Jesus Arroba. Direito processual candnico. cit., p. 677-678.

24 Confira-se o texto integral de referido paragrafo:
“Art. 116 - §1. O libelo, pelo qual se introduz a causa, deve:
()
2° delimitar o objeto da causa, isto €, especificar o matriménio do qual se trata, apresentar um pedido de
declaragio da nulidade e propor, mesmo sem usar termos técnicos, a razio do pedido, ou seja, o capitulo ou
os capitulos de nulidade pelos quais se impugna o matriménio;
)

205 MONETA, Paolo. La determinazione della formula del dubbio e la conformita della sentenza nell istr... cit., p.
421.
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Por fim, tem-se que a instrugdo, apesar de tentar superar a divergéncia
doutrinaria no tocante & conformidade formal ¢ a conformidade substancial nas causas
matrimoniais, ainda provoca polémicas. Paulo Moneta, por exemplo, acredita que as
determinacdes da instrugio podem levar a uma declaragio de nulidade ndo desejada pelo
autor além de trazer o risco de comprometer o direito de defesa da outra parte.?

Ressalte-se, por fim, que a polémica referente a conformidade continua
a existir em todas as demais causas submetidas a jurisdi¢do candnica uma vez que a

instruciio Dignitas Connubii aplica-se apenas as causas matrimoniais.
5.5. Cddigo das Igrejas orientais

Se ¢ dificil o acesso a bibliografia referente ao Codigo das Igrejas latinas, o
que se dizer entdo em relagdo ao Cédigo das Igrejas orientais?

Parece suficiente, entretanto, para os limites e objetivos deste trabalho, ter-se
em mente que, no Cdédigo das Igrejas orientais, “a lei candnica ocidental foi praticamente
reproduzida no que se refere a sistematica recursal e ao regime da coisa julgada, exigindo
também, o canone 1.322, 1°, do Cddigo das Igrejas orientais, a “dupla conforme’ para a
sentenga alcangar o transito em julgado, ressalvadas as causas de statu personarum (c.
1.324)” 207

No mesmo sentido, tem-se que “en general, el Coédigo oriental repite
esencialmente las mismas disposiciones del Codigo latino, con las excepciones propias
de la estructura de las Iglesias orientales, como por ejempo la existencia de un tribunal
estable de tercera instancia que es el tribunal del Patriarca, o tribunal ordinario de la Iglesia
patriarcal. (...) A esta peculiar estructura jurisdiccional es de aplicacion igualmente todo lo
dicho hasta aqui acerca de la doble conformidad de decisiones” 2

Algum problema pode surgir em decorréncia do fato de que a instrugio
Dignitas Connubii é expressa em seu artigo primeiro no sentido de que so6 se aplica aos
tribunais da Igreja latina, de modo que ndo é possivel afirmar, diante disso, como ficaria
a situagfo das Igrejas orientais, embora seja razoavel aceitar, como ja dito nos itens
precedentes, que a conformidade formal ja poderia ser aplicada nas Igrejas orientais —
como, de resto, nas latinas — mesmo antes — ou na auséncia — de tal instrugfo.

26 MONETA, Paolo. La determinazione della formula del dubbio e la conformitd della sentenza nell’istr.

‘Dignitas Connubii’. Jus Ecclesiae, Milano, v. 18, n. 2, magg./ag. 2006. p. 423.
TUCCI, José Rogério Cruz e; AZEVEDO, Luiz Carlos de. Ligdes de processo civil canénico. cit., p. 86.
ZUBILLAGA, José Luis Lépez. La conformidad de decisiones en el Cédigo de 1983. cit., p. 701.

207
208
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5.6.  Jurisdigdo Comum vs. Jurisdi¢io Candnica

Ja foi exaustivamente tratado o tema da coisa julgada e da conseqiiente
possibilidade de se revisar a sentenga transitada em julgado no ordenamento candnico.

Entretanto, ainda resta uma pergunta: como fica uma sentenga proferida por
um tribunal eclesiastico diante do ordenamento civil?

Fernando Della Rocca afirma, na vigéncia do Codigo de 1917, que “dada
la naturaleza especial de la jurisdiccién eclesiastica, cuya potestad, lo mismo que la de
orden, esta por derecho nativo reservada exclusivamente a los clérigos (c. 118), la doctrina
canonica, siguiendo las huellas del jus decretalium, considera competente para resolver
un conflicto de jurisdiccion entre el fuero civil y el fuero eclesiastico al juez eclesiastico,
quien en caso de duda mantedra la preeminéncia de la jurisdiccién de la Iglesia” *

No entanto, parece ndo ser essa a logica, devendo o ordenamento estatal,
soberano que €, determinar as hipdteses € 0 modo em que acatara a sentenga proferida por
um tribunal eclesiastico quando a competéncia for concorrente.'

Nesse sentido, em relagdo as causas matrimoniais, o proprio Cédigo de
Direito Candnico vigente prevé que “as causas relativas aos efeitos meramente civis do
matriménio competem ao magistrado civil, a ndo ser que o direito particular estabeleca
que elas, quando tratadas incidente e acessoriamente, podem ser conhecidas e decididas
pelo juiz eclesiastico” (canone 1672). A expressdo direito particular, nesse contexto, deve
ser entendida como o direito de cada pais, tendo em vista que o Cddigo Candnico vale
para diversos paises.

Na Unido Européia — e principalmente na Espanha — o assunto parece ser
muito mais bem desenvolvido do que aqui.

6. Conclusio

O Direito Canénico teve o grande mérito de, ao longo da histdria, ofertar
a comunidade juridica o conceito de transito em julgado, assimilado ja h4 muito tempo
pelos processualistas laicos.

Outra particularidade do direito candnico que interessa ao processo civil é
a de considerar a coisa julgada como um valor nfo absoluto e nio intrinseco ao exercicio
da jurisdigdo e ao desenvolvimento do processo. Como valor que €, pode ser cotejado

29 DELLA ROCCA, Fernando. Instituciones de derecho procesal canénico. cit., p. 151.

20 Nas matérias de competéncia exclusiva dos tribunais eclesidsticos, seria até desnecessario -dizer, ndo ha
qualquer margem para discussio. Algumas causas conexas podem ser de competéncia exclusiva da Igreja,
mas “para que se possa falar de jurisdigdo exclusiva da Igreja sobre certas coisas anexas as espirituais, a
unido entre o temporal e o espiritual deve ser tal que formem um Unico instituto juridico, sem possibilidade
de separagio” (HORTAL, Pe. Jesus. Cédigo de direito candnico. cit., p. 344).
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com outros e flexibilizado.?" Tal idéia tem sido utilizada pelos cultores da relativizagio da
coisa julgada no processo civil.

Mas nem s6 pelas influéncias reciprocas entre processo candnico e processo
laico é que apresenta interesse o estudo da coisa julgada no dmbito do processo candnico.
Como visto, ndo sé6 o direito candnico ¢ justificadamente um ramo completamente
auténomo, como € proficua a discussdo doutrinaria entre os canonistas.

Se h4 ou ndo h4 transito em julgado das decisdes proferidas nas causas sobre
o estado das pessoas, 0 aspecto bifronte da exigéncia da dupla conformidade, a discussido
doutrinaria entre os adeptos da conformidade formal e os adeptos da conformidade
substancial e a superagio da discussio trazida pela instrugdo Dignitas Connubii no 4mbito
das causas matrimoniais, a particularidade apresentada pela causa de pedir nos processos
matrimoniais e a importincia da litis contestatio no ambito do processo candnico foram
os principais temas que, dentro da dogmatica candnica, foram abordados neste trabalho.

Nesse contexto, é de grande importincia, pela riqueza de argumentos
juridicos apresentada pelos canonistas, o estudo sobre a coisa julgada no direito candnico.
S&o muitas as nuances que apresenta o tema e espera-se que o trabalho desenvolvido esteja
a altura de sua importdncia.

Sédo Paulo, novembro de 2010
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