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Kutcha otvietov v more
voprosov’: construcoes
binominais quantificadoras
da lingua russa

Resumo: Neste artigo investigam-se
construcdes binominais quantificadoras
do russo, preenchidas pelos lexemas
kutcha (monte) e more (mar). Adota-

se como fundamentacio tedrica a
Gramatica de Construcoes, que propde
uma abordagem em rede para a andlise
dos fendémenos linguisticos. Como
procedimento metodoldgico, recorre-se

a analise qualitativa de dados de uso da
lingua, dos séculos XVIIl ao XXI, extraidos
do Russian National Corpus. Os resultados
da andlise reforcam a hipétese de que a
construcdo especificada com kutcha parece
ser mais antiga do que a com more e estar
mais rotinizada na rede de construgdes
binominais quantificadoras da lingua. Além
disso, sugerem que, diferentemente de
kutcha, que parece atuar como elemento
ndo marcado da rede de construgdes
binominais quantificadoras, more parece
exibir um perfil semantico especifico.

Diego Leite de Oliveira*

Abstract: This paper investigates
quantifying binominal constructions in
Russian, specified by lexemes kutcha (heap)
and more (sea). It adopts Construction
Grammar as a theoretical basis, which
propose a network approach to the

analysis of linguistic phenomena. As a
methodological procedure, a qualitative
analysis of real language use data,
considering 18™ to 21t centuries, extracted
from Russian National Corpus. Results of
this analysis confirm the hypothesis that the
construction specified with kutcha seems
to be older than that with more, and it
seems to be more routinized in the network
of quantifying binominal constructions of
Russian. In addition, the results suggest
that, differently from kutcha, which seems to
be the unmarked element on the binominal
quantifying constructions network, more
seems to have a specific semantic profile.
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1. A guisa de introducio

m tipo aparentemente universal de construgoes
existentes nas linguas refere-se a combinacao de ao menos
dois sintagmas nominais (SN)? para expressar significados
distintos, tais como posse, origem, relacoes parte-todo etc.—
estrutura que vem recebendo habitualmente o rétulo de cons-
trugao binominal (ALONSO, 2010). Ao menos em linguas indo-
-europeias,® esse tipo de construgao tende a exibir o primeiro
nome como nucleo da expressao, caracterizado ou especifi-
cado pelo valor expresso pelo sequndo nome, caso em que se
observa a funcao relacional. O russo exibe um conjunto amplo
de significados atrelados a essa construgao, alguns dos quais
apresentados abaixo.*

(1) Ona opisala iemu samimi tchiornymi kraskami varvars-

tvo muja 1 skazala nakonets, tchto vsiu svoiu nadiejdu pola-
gaet na ego drujbu i ljubieznost * (PUCHKIN, A. S. Pikovaia

1 Um monte de respostas em um mar de perguntas.

2 Em algumas linguas, como o portugués, esses sintagmas nominais podem ser combina-
dos por meio de uma construgdo de sintagma preposicionado e exigir, portanto, a presen-

tagdo de uma preposigao. Observem-se, por exemplo, sequéncias como casa do meu pai,

aula de lingua russa etc.

3 E possivel encontrar construgdes especificas que invertem a posic&o dos elementos na
construgado, como a expressao genitiva em inglés (My father’s car).

4 Neste artigo, os exemplos serdo dados em transcrigdo para caracteres latinos no corpo
do texto. Os exemplos em cirilico serdo apresentados em nota de rodapé.

5 OHa ornvcana emy cambiMu YEPHbIMY Kpackamu BapBapCTBO MyXa v CKa3a/ia HakoHeL,
YTO BCIO CBOKO Hafiex Ay nonaraet Ha ero pyx6y 1 1to6e3HOCTb.
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dama) Traducao: Ela descreveu-lhe a barbarie do marido
com os tons mais obscuros e, por fim, disse-lhe que coloca
toda esperanga em sua amizade e consideragao.

(2) Tri dievuchki okrujali eio. Odna derjala banku rumian,
drugaia korobku so chpil kami, triet ia visoki tchepiets

s lientami ognennogo tsvieta.t. (PUCHKIN, A. S. Pikovaia

dama). Traducéo: Trés mocas a rodeavam. Uma segurava

um pote de ruge, outra, uma caixa de grampos, a terceira,
um gorro alto com fitas cor de fogo.

Em (1) e (2) as instancias de construgdes binominais apa-
recem em negrito. O primeiro exemplo, varvarstvo muja (a
barbarie do marido), veicula um significado de posse, num
sentido amplo” (a barbarie praticada pelo marido). Em (2), ob-
servam-se duas instancias, a saber, banku rumjan (um pote
de ruge), em que o foco consiste na tipificagdo do pote a partir
da indicagao de seu conteudo, e s lientami ognennogo tsvieta
(com fitas (de) cor de fogo), em que se especifica uma caracte-
ristica da fita que permite identifica-la, no caso, a cor. Nos trés
exemplos, observa-se que o nucleo da expressao é o primeiro
nome, pois se fala sobre a barbarie, sobre o pote, sobre a fita,
sendo o sequndo nome utilizado como um adjunto que modi-
fica o primeiro nome. De um ponto de vista esquematico, as
sequéncias em pauta se configuram como [SN1(ntcleo)X SN-
2gen]. Em outras palavras, tais sequéncias exibem um padrao
em que se observa um primeiro sintagma nominal — que pode
ser declinado em casos distintos a depender do contexto em
que ocorre na sentenca (dai, a especificagdo X) — funcionando
como nucleo da expressao, acompanhado de um segundo sin-
tagma nominal, que é sempre declinado no caso genitivo® (dai
a especificagao gen) e funciona como modificador do nucleo.

6 Tpu feByLKn OKpyxxanm e€. OfHa Aepxana 6aHKy PyMSaH, Jpyras KopooKy co
LUMUIbKAaMK, TDETbS BbICOKMI YereL ¢ IeHTaMu OrHEHHOIO LBETa.

7 Para compreensédo do sentido de posse nos termos da Linguistica Cognitiva, conferir
Lambrecht (1991).

8 Excluem-se desse grupo expressdes que se valem do uso de preposigoes ao SN2
(@eByiuka ¢ cocegHero Asopa) ou que nédo se valem do caso genitivo para declinar o SN2
(3aHsiTHe criopTom).
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Dentre os valores expressos por construgdes binominais,
um deles chama atencado por nao se configurar exatamente
da forma descrita acima: o valor quantitativo. A diferenca é
que, apesar da similaridade na estrutura de superficie entre
a construgao com valor relacional e a com valor quantitativo,
nesta ultima parece haver uma distin¢gao em termos de inter-
pretacao do nucleo, em que nao se tem exatamente o padrao
[SN1(nucleo)X SN2gen], mas, sim, o padrao [SN1X SN2(ntcleo)
gen], ou seja, é o sequndo sintagma nominal que assume a fun-
cao principal na expressao. Os exemplos abaixo, de situagoes
concretas de uso atual, ilustram esse padrao:

(3) [10.] Pri etom iasno, tchto kutcha tchinovnikov poteriaiut

rabotu..? [2001] (Com isso fica claro que um monte de fun-
cionarios perdera o emprego...)

(4) [N99, muyj, 24,1979, bezrabotni] Seitchas eto budet prosto
bol chaja tusovka s morem piva i vsio.'® [2003] ([N° 9, masc,
24,1979, desempregado] Agora sera apenas uma grande
farra com um mar de cerveja e nada mais.)

Em (3) e (4), ndo se esta falando de fato sobre um ‘monte’ (kut-
cha) ou sobre um ‘mar’ (more) — elementos que ocupam a posi-
¢ao do SN1 da expressao —, mas, sim, sobre ‘funciondrios’ (tchi-
novniki) que perderdao emprego, ou sobre a ‘cerveja’ (pivo) que
sera consumida em uma farra (tusovka) —, lexemas que ocupam
a posicao de SN2. Além disso, atente-se para a nuance de gran-
de quantidade atrelada aos contextos (ndo sao apenas funcio-
narios, de um modo genérico, mas muitos funcionarios; nao é
apenas cerveja, mas muita cerveja). Em (3), do ponto de vista
formal, verifica-se também que o verbo esta marcado na tercei-
ra pessoa do plural (poteriaiut), com concordancia no nivel se-
mantico com tchinovnikov (de funciondrios) e nao com kutcha
(monte). Em ambos os casos, o nicleo da expressao deixa de ser
o SN1 e passa a ser o SN2, configuragao formal que, associada a
semantica de quantificagao, faz emergir uma construgao nova,
que constitui o objeto do presente estudo e passara a ser cha-
mada de construcao binominal quantificadora.

9 [1pu aTOM SICHO, YTO Ky4a YMHOBHUKOB 110TEPSHOT PaboTy..

10 [N29, mys, 24,7979, 6e3paboTHbIi] Ceiidac aTo 6yAeT NpocTo 60/bLas TYCOBKA C MOPEM
nnBa u BCE.

261



262

Diego Leite de Oliveira

Em russo, observa-se comportamento especifico dessa cons-
trucao, que, sequndo Rakhilina (2009), costuma atrair para a
posicao de SN1 aproximadamente trés dezenas de elementos
lexicais, capazes de veicular semantica quantificadora. Evi-
dentemente, nem todos esses elementos tém a mesma forga
expressiva para sugerir a interpretagao de grande ou pequena
quantidade, o que suscita discussdes por parte dos pesquisa-
dores acerca de questoes diversas como, por exemplo, o status
de gramaticalizacao de cada elemento como um quantificador
da lingua e o tipo de quantificagcao expressa na posi¢ao SNI.

Nessa construcgao, percebe-se, ainda, algum grau de comple-
xidade, pois a estrutura de superficie se confunde ora com a
construgao relacional, que mantém o nucleo no primeiro nome,
ora exibe caracteristicas proprias como construcao quantifi-
cadora. Nesse sentido, a primeira parte do titulo deste artigo
é bastante elucidativa, pois é possivel resgatar uma imagem
que relembra a construgao relacional (um monte em um mar),
porém em combinacgao com palavras que nao necessariamen-
te qualificam monte e mar, mas sao quantificadas por elas. Se
as palavras utilizadas fossem outras na combinac¢ao com kut-
cha e more — por exemplo, em lugar de otvietov e voprosoy,
houvesse soli e krasnogo tsvieta, kutcha soli v more krasnogo
tsvieta (um monte de sal em um mar de cor vermelha) — teria-
se um exemplo prototipico de uma construcgao relacional.

Este artigo se dedica a apresentar um breve panorama ana-
litico das chamadas construgcoes binominais quantificadoras
da lingua russa, que se valem dos lexemas kutcha (monte) e
more (mar) para ocupar a posicao de SN1 — elementos que,
apesar de terem funcgao referencial na lingua, também podem
assumir funcdo gramatical como quantificadores na cons-
trugcao binominal. Neste trabalho, toma-se a hip6tese de que
a construcao especificada com kutcha parece encontrar-se
em um patamar mais desenvolvido de rotinizagao na lingua
russa, combinando-se com um numero maior e mais diversi-
ficado de lexemas e suscitando mais regularmente a interpre-
tacao de grande quantidade. No entanto, sugere-se que ha sig-
nificados veiculados a expressao da quantificagao que, ainda
que possam ser expressos pela construg¢ao que instancia kut-
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cha como quantificador, sao mais adequados em combinagao
com outras construgdes como, por exemplo, a expressao com
a palavra more, como em more vpetchatlienii (um mar de im-
pressoes) ou more udovol’stviia (um mar de satisfagao). Para
tentar confirmar essas hipéteses, o artigo propoe um estudo
empirico, de carater diacrénico, que compreende o periodo do
século XVIII ao XXI. Sao analisadas instancias reais de uso da
lingua, a partir de dados extraidos do Corpus Nacional da Lin-
gua Russa.*

Este artigo esta organizado da seguinte forma: além desta
introducao, apresenta-se um esboc¢o da fundamentacao teéri-
ca subjacente ao estudo, acompanhada de uma breve revisao
da literatura sobre o surgimento de constru¢ées binominais
quantificadoras; em seguida, sao apresentados alguns aponta-
mentos metodoldgicos, apds o que segue uma seg¢ao de analise
de dados. Por fim, algumas consideragdes gerais sobre o tema
sao apresentadas.

2. Uma abordagem baseada no uso para
construgoes binominais quantificadoras

Abordagens linguisticas construcionistas baseadas no uso
rompem com assergoes tradicionais estabelecidas na linguis-
tica de base estruturalista e formalista, em trés eixos funda-
mentais, descritos abaixo:'?

a) Dicotomia gramatica vs uso: nao se observa distingao ca-
tegdrica entre esses dois dominios, pois a experiéncia com o
uso da lingua fundamenta a representacao mental do sistema
linguistico;

b) Dicotomia sincronia vs diacronia: a lingua é tida como um
sistema adaptativo complexo sujeito a mudanca no decorrer
do tempo, de modo que eventos diacrénicos fundamentam e
contribuem para explicar fenémenos sincrénicos;

11 Conferir http://www.ruscorpora.ru

12 Para um estudo pormenorizado, conferir Goldberg (1995; 2006), assim como Diessel
(2015; 2019).

263



264

Diego Leite de Oliveira

Figura 1. Representacédo dos elos simholi-
cos de uma construgéo

Fonte: elaboragdo prépria

[kyual

c) Distin¢ao sintaxe vs léxico: em uma perspectiva baseada
no uso, o conhecimento linguistico fundamenta-se no domi-
nio de construgdes, que se organizam na forma de uma rede
e se combinam para produzir todas as sentencas tidas como
aceitaveis em dada lingua e, portanto, sintaxe e léxico nao
consistem em dominios de natureza distintas e estanques.

Dos trés eixos mencionados, o terceiro merece maior escru-
tinio. Os modelos construcionistas baseados no uso, assumem
que a gramatica é uma rede de construcoes ligadas umas as
outras por uma série de relagdes associativas. Assim, as cons-
trucdes constituem os nos e as relagdes associativas, os elos
nessa rede. Esses elos podem ser diversos, cabendo aqui uma
breve apresentacgao de trés deles: simbdlicos, taxonémicos e
de preenchimento de posic¢ao.

Os elos simbolicos ocorrem dentro da construgao, associan-
do forma e significado. Desse modo, o elemento lexical kutcha
(monte), em si, constitui uma construgao, assim como tam-
bém constitui uma construgao a expressao [kutchax SN2(nu-
cleo)gen], como é possivel observar na figura 1.** O trago em
vermelho representa a relacao simbdélica entre forma e signifi-
cado. A primeira imagem a esquerda designa uma associagao
entre uma cadeia fonica e uma representagcao mental, ou con-
ceito, no nivel do léxico. Na sequnda imagem, representada a
direita na figura, observa-se uma associa¢cao mais complexa
entre forma, envolvendo nao somente uma cadeia fénica, mas
também especificagoes sintaticas, associadas ao conceito de
quantificagao, no caso, gran-
de quantidade (fig. 1).

A rede pode exibir elos taxo-
ndémicos, que envolvem cons-
| trugcdes com niveis distintos
de especificagao e abstragao,
formando uma hierarquia que
envolve elementos mais es-
pecificos em uma posicao in-

[ Ky4a, SN2 (nicleo) gen]

| [grande guantidade de X]

13 Nas figuras utilizadas neste trabalho, os
lexemas sdo indicados em cirilico.
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Figura 2. Representagao dos elos
taxondmicos na rede de constru-
¢0es binominais quantificadoras
do russo

Fonte: elaboragdo propria

ferior e elementos mais abstratos em uma posi¢ao superior. Se
forem tomadas como exemplo as construgées em pauta neste
artigo, é possivel propor que sua esquematizagao se dé, no pla-
no taxonodémico, da sequinte forma:

[SN 1x SN z(nﬂcleo)gen] |

[MO pex SN2 (nucleo) gen:I

[quax SN2 (nucleo) gen]

Na figura 2, no nivel superior tem-se o n6 construcional na
rede com o maior grau de abstracao, em que nenhuma posi-
cao é especificada fonologicamente. No nivel mais abaixo, po-
de-se observar ao menos dois nos construcionais com maior
especificagao fonolégica, em que a posi¢gao SN1 é lexicalmente
preenchida, como mostrado na figura pelos elementos kutcha
(kyua) e more (Mope), respectivamente. Como Rakhilina (2009)
defende que a lingua russa apresenta ao menos trés dezenas
de palavras que poderiam funcionar como quantificadores, ha
razoes para acreditar que na representacao acima seja pos-
sivel indicar mais nos, ainda que sejam necessarios estudos
empiricos para sua confirmacao.

Por fim, outro tipo de elo importante na representacao das
construgées em uma rede associativa é o de preenchimento
de posicao. Esse elo especifica a relacao de atracao que ou-
tras construgdes da lingua tém com alguma posi¢ao especi-
fica da construcao investigada. O elo permite postular uma
relagao forte de preenchimento de posigao entre construgoes
(ou lexemas) e posigoes especificas em uma construgao, como
ilustra a figura 3, com exemplos das construgoes estudadas
neste artigo. Linhas mais grossas indicam relacdao mais forte
entre as construgoes.

14 Uma tradug&o possivel para filler-slot relation, elo proposto por Diessel (2015, 2019).
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Figura 3. Relagbes de preenchi-
mento de posigao entre lexemas
e as construgdes hinominais
quantificadoras preenchidas com
rpyna e more

Fonte: Elaborag&o propria

[Ky""ax SNz(micleo)gen]

YAHOBKHUK

[Mopex SNZ(ncheo)gen]

y4oBobCTBUE

I BneyatneHue
| nogu I

Na figura 3, observa-se, com base em dados empiricos a se-
rem apresentados mais adiante, que a construcao [kutchaX
SN2(nucleo)gen] e a construgao [moreX SN2(nucleo)gen] pare-
cem exibir preferéncias distintas em relagao a elementos que
podem ocorrer na posi¢ao de SN2.

A rede de construgdes da lingua — na qual se incluem tam-
bém as construgoes em pauta neste artigo — se configura com
base em alguns principios psicolégicos de natureza funcio-
nal’, a saber:

1. Principio da motivagao maximizada: construgdes que

compartilham propriedades de forma devem compartilham
alguma propriedade semantica;

2. Principio da nao sinonimia: construcdes que apresen-
tam formas distintas devem apresentar alguma diferenca
semantica ou pragmatica;

3. Principio do poder expressivo maximizado: o inventa-
rio de construgdes da lingua é maximizado para atender fins
comunicativos;

4. Principio da economia maximizada: considerado o prin-
cipioiii, o inventario de construgdes distintas é minimizado,
sempre que pOSSiVGl.

No que diz respeito ao principio da motivacao maximizada,
como as construgoes aqui investigadas apresentam similari-
dade de forma, exibindo uma cadeia binominal em que o SN2
funciona como nucleo, postula-se que elas também guardam
propriedade semantica em comum, qual seja, a de quantifica-
¢ao (no caso, especificacao de grande quantidade). Portanto,

15 Tais principios podem ser conferidos com mais detalhes em Haiman (1985) e Goldberg
(1995).
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tais construgdes devem ser representadas de forma contigua
narede de construgoes na lingua, o que justifica a organizacao
apresentada na figura 2, acima.

Considerando o principio da nao sinonimia, é possivel pos-
tular que, a despeito de compartilharem aspectos formais e se-
manticos, as construgoes estudadas exibem, como elementos
fixos na posicao de SNI, lexemas distintos, o que faz com que
cada construcgao possua diferencas formais especificas, acar-
retando também distin¢cdes semanticas. Em outras palavras,
como cada construgao lexicalmente especifica exibe uma dis-
tincao formal, é possivel postular que elas também apresenta-
rao nuances semanticas distintas.

Com relagao ao poder expressivo maximizado, a emergén-
cia de varias construgoes binominais para expressar quanti-
dade na lingua pode ser explicada por conta das finalidades
comunicativas dos falantes. Quando uma construgao nova
passa a ser utilizada, ela apresenta forte saliéncia semantica
e poder expressivo e, com o passar do tempo, a medida que
sua frequéncia de ocorréncia aumenta, ela pode perder essa
saliéncia, o que motiva o surgimento de novas construgoes
para expressar aquele significado. Essas construgdes podem
conviver harmoniosamente na lingua, sendo responsaveis por
cobrir campos semanticos distintos na rede de construgoes,
ou podem estar em competicao em um processo de acomoda-
¢cao semantica que pode fazer com que uma construgao caia
em desuso ou que uma nova construcao emerja.

Por fim, quanto ao principio da economia maximizada, aten-
didas as necessidades comunicativas dos usuarios, o inven-
tario de construgoes da lingua fornece apenas o conjunto de
construgdes necessario para viabilizar a comunicagao, o que
justifica o fato de algumas construgoes que nao atendem mais
tais necessidades cairem em desuso.

Considerando o conjunto de relagdes na rede proposto
acima, bem como o inventario de principios funcionais que
operam sobre a configuracao da rede, acredita-se ser possi-
vel tracar um breve panorama do desenvolvimento da rede de
construgoes quantificadoras na gramatica da lingua russa en-
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tre os séculos XVIII e XXI, principalmente no que diz respeito
as construcodes instanciadas por kutcha e more, o que sera fei-
to mais abaixo, na se¢ao de analise.

3. A origem de construcgoes
quantificadoras a partir de
construgoes relacionais

Trabalhos desenvolvidos em algumas linguas apresentam
evidéncias de que a constru¢ao binominal quantificadora tem
suas origens a partir de uma inferéncia sugerida de quantida-
de, em contextos de uso especificos da construcao do tipo re-
lacional (TRAUGOTT, 2008; VERVECKEN, 2015; FUMAUX, 2018).
Assim, surge a hipétese de que, em dados contextos com pos-
sivel leitura de quantidade, uma construgao do tipo relacional
[SN1(nucleo)X SN2gen] pode passar a permitir gradativamen-
te que lexemas especificos sejam reanalisados formalmente
como quantificadores nalingua, resultando na reinterpretagao
da sequéncia mencionada como sendo uma sequéncia [SN1X
SN2(nucleo)gen]. Essa modificagao do ponto de vista semanti-
co (emergéncia do valor quantitativo) associada a modificacao
no plano sintatico (reinterpretagcao do nucleo da expressao)
permite o surgimento de uma nova construcao na lingua — a
construcao binominal quantificadora.

Em russo, especificamente, Rakhilina (2009), pela perspec-
tiva da gramaticalizagao, sugere os seguintes passos para a
reandlise de lexemas como quantificadores: (i) formacao de
uma metafora ocasional; (ii) fixagdo em um contexto especi-
fico; (iii) inclusao gradual de léxico abstrato; (iv) ampliagao do
emprego da construcgao, excluindo-se as restri¢goes inerentes;
(v) apagamento ou desbotamento semantico; (vi) total grama-
ticalizagao, transformagao do nome em um quantificador por
exceléncia.

No que se refere a formagao de uma metafora ocasional, a
autora busca compreender, com base na literatura sobre me-
tafora conceptual (LAKOFF; JOHNSON, 1980), quais sado as me-
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taforas subjacentes ao conjunto de elementos quantificadores
em processo de gramaticalizacao da lingua russa. Partindo do
pressuposto de que a conceptualizagao das expressoes lin-
guisticas pode se dar no plano imagético, a autora argumenta
que, no caso dos lexemas aqui investigados, as metaforas a
que se recorre para veicular a semantica de grande quantida-
de é “MAIS E PARA CIMA”, como em kutcha, e “MAIS E PARA
OS LADOS”, com em more.

Apesar de nao adotar uma concepgao estritamente constru-
cionista para o fendmeno, a autora parece reconhecer que o
contexto de fixacao dessas metaforas é a sequéncia binomi-
nal que, paulatinamente, vai perdendo a coeréncia semantica
dos elementos que se combinam com o lexema quantificador,
incorporando itens lexicais que se distanciam de sua seman-
tica original e permitindo o uso de 1éxico abstrato, o que evi-
dentemente esta correlacionado com a ampliagao de contex-
tos possiveis de uso da expressao. Com o passar do tempo, a
semantica original do item que funciona como quantificador
pode nao ser mais recuperada, de modo que permaneca ape-
nas a interpretagao quantificadora do item, que deixa de ter
natureza lexical para ser interpretado como um elemento gra-
matical, o que a autora denomina “total gramaticalizagao do
elemento quantificador”.

No que diz respeito aos elementos estudados, a gramaticali-
zacgao plena como quantificador ainda nao foi observada. Po-
rém, segundo Rakhilina, é possivel postular uma escala dos
elementos lexicais em processo de gramaticalizagdao. Nesse
sentido, a autora propée um quadro em que se apresenta kut-
cha como o elemento mais avan¢ado do grupo de quantifica-
dores, ao passo que kopna (tufo) é apresentado como o ele-
mento menos gramaticalizado. Como critério para postular
essa escala, Rakhilina apresenta as possibilidades de combi-
nacao desses lexemas. Para a pesquisadora, kutcha pratica-
mente nao apresenta restricoes de combinacgao, ao passo que
kopna parece combinar-se com um conjunto muito reduzido
de lexemas, incluindo-se aqui apenas o lexema volos (kopna
volos). Com relacao a essa escala, nada é dito sobre more.
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A analise de Rakhilina funciona como um bom ponto de par-
tida para estudos sobre construcdes binominais quantificado-
ras, pois oferece alguns direcionamentos quanto ao estagio de
gramaticalizacao de quantificadores na lingua. Associada a
uma concepgao construcionista baseada no uso, que concebe
os quantificadores nao como elementos isolados, mas como
participantes de uma construgao maior, é possivel obter frutos
interessantes para a compreensao do processo de quantifica-
¢ao nas linguas.

O presente trabalho parte da hip6tese sugerida por Rakhilina,
a saber, a de que kutcha parece ser o elemento mais avancado
no continuum de gramaticalizagao de lexemas como quantifi-
cadores na lingua. Porém, ao adotar uma perspectiva constru-
cionista baseada no uso, considera que o lexema kutcha atua
como quantificador, enquanto integra a construgdo [kutchax
SN2(nucleo)gen] e, nesse sentido, é a construgao que se torna
mais rotinizada na lingua como uma construcao de quantifica-
¢ao, permitindo a emergéncia de outras construgoes na rede,
inclusive de um padrao mais abstrato do tipo [SN1x SN2(nu-
cleo)gen]. Com vistas a explorar essa hipotese empiricamente,
o presente trabalho propoe o estudo das construgdes quantifi-
cadoras fonologicamente especificadas com os lexemas kutcha
e more e, na proxima secao, faz alguns apontamentos sobre os
procedimentos metodolégicos adotados para este fim.

4. Aspectos metodologicos

A pesquisa realizada toma como base uma analise de cunho
qualitativo de dados reais de uso da lingua, extraidos de um
banco de dados especifico. Assim, recorreu-se ao Corpus Na-
cional da Lingua Russa, base de dados que congrega diversos
tipos de corpora, organizados por um amplo conjunto de pes-
quisadores de diversas universidades russas e que pode ser
conferido no website http://ruscorpora.ru. A figura 4 abaixo
ilustra a homepage da base de dados.
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HALWOHATbHBIIA
KOPNYC

AzbKa

Q_ MeHio ENG

061MM 06BeMoM (0k0s10 1,5 Mpd cJ106), OCHaIeHHAs
JIMTHTBUCTUYECKOM pa3MeTKOM M MHCTPYMEHTAMU MTOVCKA

Pi WL Gdupekc

Wckatb

OcHogHoti (375 MAH) Haparvresehpi (151 MAH) THosmuyeckuti (13 MNH) Myrmumeduiimsiti (5 MAH)
T'azemmpiii (790 MNH) O6yuarouuti (664 TbiC) Yemmptii (13 MNH) Myrwmunapk (229 TbiC)
Curmarkcuueckuii (1 M/H) Juanexmmiii (485 TbiC) Axyermonoeuueckuti (133 MNH) Hcmopuueckuii (13 MNH)

Figura 4 Pdgina principal do Cor-
pus Nacional da Lingua Russa

FONTE: HauvoHanbHbIi Kopnyc
pycckoro a3bika (http:/www.
ruscorpora.ru)

Na analise empreendida, foi utilizada a se¢do Osnovnoi kor-
pus (OcHOBHOJ Kopmyc), que, como um todo, conta com apro-
ximadamente 375 milhdes de palavras. Para o presente tra-
balho, foi necessario reduzir a busca de dados a um conjunto
de 12.267.869 (doze milhoes, duzentos e sessenta e sete mil
oitocentos e sessenta e nove) milhoes de palavras, de modo a
equilibrar o volume de palavras disponivel para cada século
estudado, ja que a distribuicao de palavras por século nao é
homogénea no corpus. Os séculos XX e XXI contam com um
conjunto de palavras muito maior do que os séculos XVIII
e XIX. Como este trabalho se prop6s a investigar dados dos
séculos XVIII a XXI, restringiu-se a busca a um conjunto de
aproximadamente trés milhdes de palavras por século. Para
realizar tal reducao, foi necessario recorrer a funcao zadat’ po-
dkorpus (3agaTp mogkopmyc), seguindo as instrugdes do site,
e criar subcorpora especificos por século, fazendo uma esco-
lha pormenorizada que permitisse a redu¢ao do banco de da-
dos a um conjunto pesquisavel. Uma forma de reduzir o volu-
me de dados analisados é realizar a busca separadamente por
século e escolher textos especificos. Assim, foram utilizados
textos nao literarios e escolhidos os seguintes grupos, confor-

271



272

Diego Leite de Oliveira

me taxonomia do corpus: memuari (MeMyapsbl), pis'mo delo-
voe (mmMcbMoO ZjesroBoe), pis'mo publitsistitcheskoe (mucpmo
ny6nunucTudeckoe) pis'mo litchnoe (mmucemo nuuHOE), za-
piska slujebnaia (3ammcka ciyxxe6Hast) e zapiska litchnaia
(3ammcka muYHas).

A justificativa para o limite de séculos investigados neste
trabalho se conforma a restrigoes técnicas. O Corpus Nacional
da Lingua Russa nao disponibiliza dados relevantes anterio-
res ao século XVIII, o que dificulta a busca por contextos que
permitam a identificagcao da origem da constru¢ao binominal
quantificadora em russo. Além disso, a investigagao escruti-
nada de dados anteriores ao século XVIII requer conhecimen-
to especifico, indisponivel atualmente para quem esta desen-
volvendo esta pesquisa. Dessa forma, para um trabalho futuro
mais especifico, o apoio de especialistas em lingua russa an-
tiga sera requerido. Por ora, como ja dito, o trabalho preten-
de apenas apresentar o desenvolvimento das construgoes em
pauta no decorrer dos séculos que o Corpus Nacional da Lin-
gua Russa permite fazer de modo empiricamente controlado,
no sentido de minimizar possiveis vieses de analise.

A justificativa para a escolha das construgoes lexicalmen-
te especificadas com kutcha e more se apoia em dois pontos:
de um lado kutcha (monte, montinho) aponta para referente
que em si ja pressupoe a nocao de agrupamento de elementos
solidos (kutcha peska, monte de areia, kutcha navoza, monte
de esterco) e, de outro, more (mar) refere-se a um elemento da
natureza que, dada sua grandiosidade, pode ser utilizado em
metaforas eventuais de grande quantidade, principalmente
em se tratando de elementos liquidos, com base na proposta
de Lakoff e Johnson (1980), a que Rakhilina (2009) recorre para
o russo (more krovi/um mar de sangue, more slioz/ um mar de
lagrimas, ou seja, quantidade consideravel de sangue ou lagri-
mas, comparavel hiperbolicamente a um mar).

Organizada a amostra e selecionados os lexemas que ocu-
pam a posicao fonologicamente especificada das construgoes,
efetuou-se a busca pelas sequéncias kutcha + genitivo e more
+ genitivo. Apo6s a busca por cada combinacgao elencada, ob-
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servou-se que um amplo conjunto de exemplos nao era de fato
representativo da construcao [N1x N2(nucleo)gen], ja que a
sequéncia nome + gen é genérica o suficiente para retornar
instancias de outras construgoes da lingua como a relacional
ja mencionada, como em malen’kie kutchi navoza (pequenos
montes de esterco) e more ognia (mar de fogo). Dessa forma,
fol necessario efetuar uma filtragem manual dos dados. Por
exemplo, foram extraidos dados como Vsio mel tche i mel t-
che more jizni (O mar da vida esta cada vez mais raso), em
que se observa nitidamente uma sequéncia more + genitivo,
porém configurando uma construgao relacional “mar da vida”,
em vez de uma construgao quantitativa (mar de vida signifi-
cando muita vida). Também foram excluidas expressées como
Po slukham, tchislo unesionnikh v more rybakov -- ot 25-ti
do 30-ti tchelovek. (Segundo boatos, o nimero de pescadores
levados para o mar é de 25 a 30 homens), na qual a sequén-
cla more + genitivo consiste em um deslocamento de ordem
(tchislo rybakov unesionnikh v more), tipico de oragdes redu-
zidas de participio em russo.

Organizado o corpus a ser utilizado para a analise, os dados
foram analisados século a século, observando-se contextos
de ocorréncia da construgao binominal quantificadora, assim
como tipos de lexemas a ocuparem a posicao de SN2 em cada
construgao. Nesse sentido, buscou-se observar se os lexemas
que se combinavam com cada construgcao eram animados ou
inanimados, contaveis ou incontaveis, concretos ou abstratos.
Além disso, procurou-se observar se as construcoes demons-
travam preferéncias colocacionais por lexemas especificos, ou
seja, se havia combinacgdes recorrentes entre SN1 e SN2. Junto
a andlise qualitativa, recorreu-se a uma breve analise etimol6-
gica dos termos kutcha e more, a qual sera sempre apresentada
no comeco de cada subsec¢ao de resultados especifica.
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5. Analise dos resultados

5.1. [kutchax SN2(nicleo)gen]

A anadlise da construcao [kutchax SN2(nucleo)gen] se deu
inicialmente a partir da busca pela etimologia do lexema kut-
cha. De acordo com o diciondrio etimolégico de Vasmer (1986,
T.II), kutcha, em russo, mantém relacdo com seus equivalentes
em outras linguas eslavas (kutcha, em ucraniano e bielorusso,
kutche, em tcheco, kuczki, em polonés) e, também, com o litua-
no kaukas, kaukara, kukulys, termos utilizados para designar
protuberancias em formato de cone (um inchago, uma pinha,
um morro, uma meda). Com base em Sobolevski (1914, apud
VASMER, 1986, p. 437), Vasmer também aponta a hipétese de
que kutcha advenha do eslavo antigo k&urra, cuja referéncia
original aponta para um canto na inclina¢ao de uma colina ou
montanha, coberto de folhagem e galhos”. Durante a etapa de
filtragem dos dados, foram observadas instancias de uso do
elemento kutcha com acepgoes ja aparentemente distintas do
significado apontado por Sobolevski e mais assemelhadas as
acepgoes indicadas por Vasmer. No século XVIII sao comuns
expressoes como as em (5), (6) e (7) abaixo:

(5)Piervaia kutcha mnie: drugaia - tiotke, a triet ia tebie...'®

[1740] (O primeiro montinho para mim, outro para a titia, e o
terceiro para vocé..".)

(6) Na kurieniakh veliet tak tchisto rubit, tchtob vsie
sutch ia i staroi valejnik v sajeni sklideni bili, ili po posled-
nei miere negodnoe izrubit isklast v kutchi, a rubit lesa
na drova s koreni konetchno v marte, apriele, okitiabre i
noiabre, a letom ne rubit i pen ia vyche poluarchina ne po-
kidat 17 [1723] (Nos casebres ordenar rogar de forma limpa,
de modo que todos os galhos e ramos quebrados pelo vento

16 lepBas Kyya MHe: Apyras — TETKe, a TPeTbA Tebe...

17 Ha KypeHsx BeneTb Tak Y1CcTo pybuTb, Y4TOO BCE CyY4bs U C TaPOI BaneXHUK B CaXeHN
CKAIbIAEHBI ObIW, UAW 110 NOCAEHEN MEPE HErOAHOE N3PYOUTDL U CKNACTb B Ky4H, @ pyouTh
J1eca Ha /JpoBa C KOpeHu KOHEYHO B MapTe, anpese, OKTA6pe 1 Hos6pe, a 1eToM He pyouTsb 1
eHbS BbILLE M10/1yapLUNHa HE NOKUAATb.
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fossem armazenados em sazhens, ou como ultima medi-
da o que nao prestar picar e reunir em montes, e cortar a
madeira em toras pela raiz evidentemente em margo, abril,
outubro e novembro, e no verdo nao cortar e ndo abandonar
tocos mais altos do que meio archim.)

(7) Zlodeiskoi je tolpy tchelovek s 1000 pochli k Khlynovu
po Alatskoi doroge, a prottchiia, razdelias na mielkiia kut-
chi tchieloviek po 20 i po 50, v domy svoi vozvraschaiutsja.
18[1774] (A multidao ignobil de uns 1000 foi na diregao de
Khlinov pela estrada de Alat, e os demais, dividindo-se em
pequenos grupos de 20 e 50 pessoas, voltaram para suas
casas)

Em (5), ja se observa o uso de kutcha designando uma espé-
cie de porgao (o primeiro pedago/por¢ao para mim...). Em (6),
tem-se o uso de kutcha com a nogao de aglomeragao (reunir
em montes) e (7) traz uma nogao de agrupamento, sem ne-
cessariamente designar grande quantidade, dai vir, inclusive,
acompanhada de um adjetivo qualificativo (melkija kutchi -
pequenos montes/grupos). Todos esses dados sdo importan-
tes para entender a emergéncia de uma interpretagao quan-
titativa que vai se tornando cada vez mais convencionalizada
em contextos com kutcha. Porém, foram excluidos da analise
da construgao quantitativa.

Removidas instancias como essas, assim como instancias
da construgao relacional, ou seja, aquela que tem kutcha como
o nucleo da expressao modificado por um SN genitivo, os da-
dos do corpus indicam que a construcao quantificadora com
kutcha ja estad convencionalizada e é relativamente frequente
na segunda metade do século XVIII. Ja é possivel encontrar,
neste periodo, combinag¢des variadas envolvendo kutcha e a
posicao de SN2, incluindo elementos que indicam entidades
concretas inanimadas, como em (8), e entidades concretas
animadas, como em (9):

(8) Syn prieezjaet v Indiiju, i, pomnia roditel skoi sovet,
staraetsia vsiemi sposobami razbogatet, to iest, i voruet i
grabit . Tcherez neskol ko liet vozvraschaetsjaon v Angli-

18 3nogevickoi xe Tonnsl Yenosek ¢ 1000 nowwm K X/bIHOBY M0 AnaTckoit 40pore, a
NpOTYNS, pPasAenach Ha Menkus Kyun yenosek no 20 v no 50, B JOMbI CBOM BO3BPALLAIOTCSA.
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ju s kutcheiu zolota; pokupaet sebie zemli i zamki, jiviet
pychno, i khodataistvuet v Parlamente za tekh , kotorie,
podobno emu, najivaiutsia beztchestnymi sredstvami.®.
[1791] (O filho chega a India e, lembrando-se do conselho
dos pais, tenta a todo custo enriquecer, ou seja, rouba e rou-
ba. Depois de alguns anos ele retorna a Inglaterra com um
monte de ouro; compra para si terras e castelos, vive com
luxo e representa no Parlamento aqueles que, como ele,
vive de recursos desonestos.

(9) Vvietchieru Gubski moi igral pod oknom na gusliakh i
privliok tem kutchu mujikov pod okochko.?. [1789] (A noite,
meu Gubski tocava harpa sob a janela e, com isso, atraiu
um monte de mujiques para perto da janela.)

Nos exemplos (8) e (9), o niicleo da expressao nao é a posicao
de SN, ou seja, aquela preenchida pelo lexema kutcha, mas,
sim, a posicao do SN2, preenchida, a saber, por zoloto (ouro) e
mujikov (mujiques), respectivamente. Em (9), o filho néo retor-
na a Inglaterra com um monte concreto, composto por ouro,
mas, sim, com uma quantidade significativa de riquezas que
lhe permite a compra de terras e castelos. Em (10) Gubski atrai
para perto da janela uma quantidade consideravel mujiques e
nao um monte composto por mujiques.

Do século XVIII ao século XXI observa-se o aumento no nu-
mero de instancias da construgao [kutchax SN2(nucleo)gen]
encontradas no corpus, o que costumeiramente é chamado de
frequéncia de ocorréncia. O conjunto de lexemas que podem
coocorrer com kutcha também aumenta no decorrer do tem-
po, indicando uma ampliag¢ao do alcance semantico dos tipos
de referentes que podem ser quantificados pela construgao,
0 que costumeiramente é chamado de frequéncia de tipo. Os

19 CbIH npubesxaer Bb Vianito, v, NOMHS POANTENBCKON COBbTY, cTapaeTcs BChMu
criocobamu pa36oratbTb, TO €CTb, M BOPYETH U rpabuTh. Yepesb HbCKObKO TbTh
B0O3BpalLaeTcsl OHb Bb AHIJIiK0 Cb KYUer 30/10Ta, MOKYNaeTb cebb 3eMm 1 3aMKI, XNBETD
MbILUHO, M XofaTaicTByeTs Bb [lapnameHTh 3a Thxb, KOTOPbIE, TOAOOHO EMY, HAXUBAKOTCSA
6eavecTHbiMu cpegeTBamu. No original, o exemplo apresenta grafia antiga, como é possivel
perceber na nota. Nesse sentido, buscou-se fazer equivaléncias para algumas letras néo
mais existentes em russo, assim como para o uso do sinal duro (b equivalente a e, i equi-

wn

valente a “i" e b equivalente a “if".

20 Beyepy [yockuii MOt Urpas noj OKHOM Ha ryCrisix v MpuBAEK TeM Ky4y MYXUKOB 10/
OKOLLKO.
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exemplos abaixo dos séculos XIX, XX e XXI buscam ilustrar a
ampliacao no campo semantico de elementos que se combi-
nam na construgao.
(10) Razumieetsia, ia nagovoril emu kutchu viejlivostei i tak
jivo iz iavil svoiu radost videt ego...* [1806-1809] (Evidente-
mente, eu disse-lhe um monte de palavras corteses e assim
com vivacidade manifestei minha alegria em vé-lo...)

(11) o tchiom mojet dumat tchieloviek v deviatnadtsat liet,
s goriatchiei krov iu, s nastoitchivoi voleiu, s kutchiei prit-
chudlivikh idiei v golovie?? [1845] (Sobre o que pode pensar
um homem de dezenove anos, com sangue quente, com
vontade persistente com um monte de ideias extravagantes
na cabega?)

(12) Ia nie imieiu sekundotchki -- napisat Tebie dlinnoe
pis mo -- u menia kutcha raboty.? [1912-1917] (Eu nao tenho
um segundinho para escrever a vocé uma longa carta — te-
nho um monte de trabalho.)

(13) Riadom babuchka-invalid i mama, prorabotavchaia
vsiu svoiu jizn utchiteliem natchal nyh klassov i nakopi-
vchaia tol ko kutchu bolieznei?* [1991] (Ao lado ha a avé
deficiente e a mae, que trabalho toda sua vida como profes-
sora das séries iniciais e acumulou somente um monte de
doencas.

(14) My uje nie znali, tchto dumat, osobenno kogda iz
zdaniia vybejala kutcha politseiskikh.? [2002] (Nés ja ndo
sabiamos o que pensar, principalmente quando um monte
de policiais saiu correndo do prédio.)

21 PasymeeTcs, 1 HaroBOpuIT emy Kydy BeXMBOCTEN 1 Tak XUBO U3bABWUI CBOKO PaJOCTb
BUAETD €r0....

22 0 Yem MOXET AyMaTb Ye0BEeK B IEBATHaALATb JIET, C ropsiueli KpOoBbHO, C HACTONYMBOI
BOJIEI0, € KYYel NpuyyanuBbIX naeit B ronose?

23 4 He uMero CeKyH0YKM - HanmeaTb Tebe AIMHHOE MUCbMO - Y MEHS Ky4ya paboTbl.

24 Psfom 6abyluka-MHBamA 1 Mama, npopaboTaBLLas BCKO CBOK XW3Hb yduTenem
HayanbHbIX KNaccoB M HaKOMMBLLAS TOMIbKO Kydy 6onesHei

25 Mbl yxe He 3Hanu, 4To JyMaTb, 0COGEHHO KOrja 13 34aHusi Bblbexarna Kyda
NOMNLEACKNX.
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(15) Etot moment byl dlia menia kak kholodni duch: ia kak-to
vnezapno ponial, tchto vokrug na samom diele kutcha pro-
blem.?¢ [2018] (Esse momento foi como um banho de agua fria
para mim: de algum jeito eu de repente entendi que a minha
volta na verdade havia um monte de problemas.)
Os exemplos apresentados de (10) a (15) dao indicios de que
a construcgdo incorporou um amplo conjunto de conceitos. E
possivel perceber, com kutchu vejlivostel, a quantificagao de
coisas que podem ser ditas; com c kutchej pritchudlivikh idej, a
quantificagao de elementos no campo mental; com kutcha ra-
boty, aindicagao de quantidade de atividade a ser desenvolvida;
com kutchu boleznei, a quantificacao de elementos que impac-
tam a constituicao fisica dos seres vivos; com kutcha politseis-
kikh, a ampliacao da esfera de entidades animadas que podem
ser quantificadas por kutcha e, por fim, com kutcha problem, a
quantificagao de elementos abstratos de um modo genérico. De
fato, tal como exposto por Rakhilina, observa-se um amplo con-
junto combinacgdes de kutcha para a expressao da semantica
de quantificagao, incluindo-se a esfera discursiva, mental-psi-
coldgica, fisica, ramos de atividades etc., de modo que [kutchax
SN2(nucleo)gen] se configura hoje como uma estratégia com
grande alcance de expressao de grande quantidade.

5.2. [morex SN2(nucleo)gen]

Como no caso de [kutchax SN2(nucleo)gen], procedeu-se a
observacao da etimologia do lexema que ocupa a posi¢ao de
SN1 na construgao, no caso more, na construgao [morex SN2(-
nucleo)gen]. Sequndo Vasmer (1986, T. IIl), more, em russo, cor-
relaciona-se aos seus equivalentes nas demais linguas esla-
vas (more também em ucraniano e bielorusso, mope, em eslavo
antigo, Mopé, em bulgaro, mopje em sérvio, morjé, em eslove-
no, more, em tcheco, more, em eslovaco, morze, em polonés) e
também ao lituano marios, com acepc¢ao de “mar”, pondendo,
em alguns momentos referir-se a lago more Tchudskoe “Lago
Tchudski” (XKutnme Anekcanzgpa Heckoro apud VASMER,
1986, T. II, p.654).

26 9T0T MOMEHT 6blN1 /151 MEHS KaK XONIOAHbIN [yLU: S KAK-TO BHE3aMHO MOHSII, YTO BOKPYr
Ha caMoM fene Ky4ya npobriem.
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A metaforizagao do mar como um espago onde se encontra
grande quantidade de alguma coisa nao é necessariamente
nova. E possivel observa-la, por exemplo, em uma instancia
da construgéo relacional do exemplo (16), abaixo, ainda na se-
gunda metade do século XVIII:

(16) ....no krasota sierdtsa iest strana i grad spokoistviia;
skviernaia je ducha iest more mutchieni.? [1766] (..mas a
beleza do coragao é um espago e uma cidade de tranquili-
dade; ja a alma ruim é um mar de sofrimentos.)

O contexto de uso da expressdao more mutchieni (mar de so-
frimentos) nao traz nenhum indicativo formal ou funcional de
que se tem aqui de fato uma construcao quantificadora conso-
lidada. O que se tem é uma imagem criada a partir da metafo-
rizagao do conceito de mar, constituido de sofrimentos, como
um espaco que é fluido, incerto, em parte desconhecido, sem a
segurancga de um espago concreto, criado pelo homem, como
uma cidade, a qual se associa o conceito de tranquilidade, em
oposicao a sofrimento, no exemplo apresentado. Consequen-
temente, como uma das propriedades que caracterizam mar é
a sua dimensao extensa, entende-se que a dimensao dos sofri-
mentos também assim o é, o que pode contribuir para a inter-
pretacao de grande quantidade.

Diferente situagao se observa nos contextos abaixo, em (17)
e (18). Nos dois casos, a semantica de grande quantidade nao
é somente uma inferéncia proporcionada por uma imagem,
além do fato de que o nucleo formal da expressao de fato é o
SN2 e nao o SN1.

(17) Vozvraschaias, videl mnojestvo narodu, kataiusche-
gosia osobenno na sankakh tchukhontsev; pogoda, kstati,
-- prevoshodnaia; a u balaganov, na Tsaritsinom, izdali vid-
nieetsia more narodu?® [1880] (Ao voltar, vi uma multiddo de
gente andando principalmente nos trenés de finlandeses; o
clima, alias estava excelente e nas barracas em Tsarytsin,
se via um mar de gente.)

27 ...HO KpacoTa cepAya ecTb CTPaHa v rpaj CrioKOMCTBUSA, CKBEPHAS Xe Aylua ecTb MOpe
MYyYeHIiA

28 Bo3BpalLasch, BULe MHOXECTBO HAPOLY, KaTatoLLerocs 0CO6EeHHO Ha CaHKax YyXOHLEB:
110rofa, KCTaTi, - PEeBOCXOAHAS; @ y 6anaraHos, Ha L{apuLibIHOM, U3[au BUAHEETCS MOpe
Hapoay.
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(18) Khotel bi skazat, tchto zdes je, v nepreryvnosti neaf-
fektirovannykh melodij, ja viju i buduschego Vagnera, no,
naviernoe, tut u menia peresol. V obschem, ja polutchil
more udovol stvija.?® [2005] (Queria dizer que aqui mesmo,
na continuidade das melodias nao afetadas, vejo também
o futuro Wagner, mas provavelmente estou me excedendo
aqui. No geral eu, obtive um mar de satisfagao.)

Em (17), a nogao de grande quantidade se encontra dada por
pistas contextuais que vao além da expressao more narodu.
Além disso, o que se vé de fato nas barracas ndo é um mar,
mas pessoas que estdo em grande quantidade. Em (18) o que
se recebe é a satisfagdo e ndo o mar que, no contexto, atua ni-
tidamente como um modificador de satisfagao, quantificando
esse elemento.

Além da menor frequéncia da construcao [morex SN2(-
nucleo)gen] em relacdo a construcao [kutchax SN2(nucleo)
gen] observada na amostra, a variabilidade das combinacgées
com more é, nitidamente, inferior a variabilidade de combi-
nagoes com kutcha. Enquanto este ultimo parece exibir um
leque mais amplo de possibilidades, more parece, em alguma
medida, dar preferéncia a quantificagao de liquidos, como em
(19) e (20), ou de elementos que, ao serem conceptualizados
como estando em grande quantidade, tendem a se espalhar no
espacgo, como em (21) e (22), o que contribui para corroborar o
emprego da metafora MAIS E PARA OS LADOS, proposta por
Rakhilina (2009). Além disso, foi possivel observar uma com-
binag¢ao maior de substantivos que designam sentimentos,
sensacgoes e demais substantivos abstratos com a construgao
[morex SN2(nucleo)gen], como se observa em (23) e (24). Uma
hipétese subjacente a essa observagao seria a conceptuali-
zagao de sentimentos e sensagdes como elementos fluidos,
sem fronteiras bem delimitadas e que, da mesma forma como
a maioria dos elementos liquidos (com excegado de lagrima),
consistem em entidades massivas, ou seja, incontaveis.

29 Xotesn 6bl CKa3aTb, YTO 3[ECH Xe, B NENPEPLIBHOCTI Hea®(peKTUPOBAHHbIX MENoANI, 1
BUXY 1 6yAyLlero BarHepa, Ho, HaBepHOe, TYT y MeHsA nepecos. B obLyem, 1 nomy4ma Mope
YAOBONBCTBUS.
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(19) S nejnieicheiu duchoi geroiski umirala, Supruga i dru-
ziej povergla v more slioz * [1792] (Com a alma mais suave
morreu de forma heroica, submeteu o esposo e os amigos a
um mar de lagrimas.)

(20) Dvesti liet Rossiia soprikasalas s Tchietchneli, i bylo
prolito more krovi.® [2003] (Por duzentos anos a Russia
tem atritos com a Tchetchénia e foi derramado um mar de
sangue.)

(21) Ona govorila s gromadnym vooduchevlieniem. Predo
mnoi bylo more golov, stchastlivie litsa, osveschionnie jar-
kimi projektorami.® [1938] (Ela falava com uma animagéao
enorme. Na minha frente havia um mar de cabegas, faces
felizes, iluminadas por projetores brilhosos.)

(22) Dalee polukrug beregovoj Palermo, dalee — more ape-

1 sinovyh rosch i mnojestvo jioltykh totchek — apel sinov.

33 [1910] (Mais a frente o semicirculo da costa de Palermo,
mais adiante um mar de laranjeiras e de pontos amarelos —
as laranjas.)

(23) Obschenie s etim malen kim chketom prinosit more
stchast ja i polojitel nyh emocij.* [2003] (A conversa com
esse pequeno moleque traz um mar de felicidade e de emo-
cOes positivas.)

(24) Po utram uje neskol ko dnej tchitaju prozu Pasternaka,
vperemejku s drugimi knigami, delaju vypiski i polutchaju

30, Cb HbxHbiLer fyLoif repoiicku ymupana, Cynpyra v apy3eii noBepria Bb MOpe
cnesb. Dado o uso de grafia antiga no original, seguiu-se 0 mesmo procedimento de transli-
teragdo do exemplo (8), acima.

31 [leectu net Poccus conpukacanach ¢ YeyHeli, n 6b110 NposmTo MOpe KPOBM.

32 OHa roBopuna ¢ rpoMagHbiM BOoyLLIEBEHNEM. [Tpefo MHO 6b1710 MOPE F0/10B,
CYaCT/INBbIE NINLE, OCBELLEHHbIE SPKUMU MPOXKEKTOPAMM.

33 [lanee nonykpyr 6eperosoii lanepmo, Aanee — Mope anenbCyHOBbIX POLL, ¥ MHOXECTBO
XKEJITbIX TOYeK — aresibCUHOB.

34 06LL(€HM€ C 3TUM MaJIeHbKUM LLIKETOM MPUHOCHT MOPE CHACTbA M M0/I0XKUTESIbHbIX
amoLni.
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more udovol stvija.*® [2004] (De manh3, ja ha alguns dias,
leio a prosa de Pasternak entremeada com outros livros,
faco anotagdes e obtenho um mar de satisfagao)

6. Discussao

A expressao de quantidade através de estruturas binomi-
nais é um recurso comumente utilizado nas linguas e, em rus-
so especificamente, consiste em uma estratégia produtiva e
variada. Nessa lingua, Rakhilina (2009), como ja dito acima,
busca explicar o uso de expressdes binominais quantificado-
ras, por meio da habilidade cognitiva de metafora, apoiando-se
na proposta de Lakoff e Johnson (1980), para quem o sistema
conceptual dos seres humanos é essencialmente metaférico.
Diante dessa contribuicao de Rakhilina, uma questao perma-
nece em aberto: por que kutcha parece exibir poucas restri-
¢coes de combinacgao, nas palavras da autora, refutando apenas
liquidos (RAKHILINA, 2009), ao passo que more exibe uma ten-
déncia de uso mais limitada?

Uma resposta inicial é a de que kutcha ja traz em si uma no-
¢cao de aglomeragao, mesmo na construgao relacional em que
o nucleo é o SN1. Um monte pode ser um grupamento de coi-
sas da mesma natureza ou de natureza diversificada aglome-
radas de algum modo. O lexema kutcha passa a se combinar,
ainda na construcao relacional, com elementos concretos in-
contaveis como areia (pesok), gelo (liod) ou esterco (navoz), até
incorporar elementos contaveis e abstratos de diversos tipos.
Além disso, kutcha parece ja exibir uma riqueza de combina-
¢oes desde os séculos XVIII e XIX, assim como uma frequéncia
de uso mais elevada do que more. Essa riqueza de usos obser-
vada ja nesses séculos pode servir como indicador que o uso
de kutcha com valor quantitativo seja mais antigo do que o
uso de more.

35 [To yTpam yxxke HeCKOJIbKO AHEeN YnTato npody llacTepHaka, BNepemMexky ¢ Apyrimm
KHUramu, Iefiato BbIMUCKM v MOJTy4ar0 MOPE YA0BONbCTBUS.
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Além disso, a semantica original hipotética proposta para
kutcha, como um canto nainclinag¢ao de uma colina ou monta-
nha, coberto de folhagem e galhos, parece ter se perdido com o
tempo, o que faz com que os usudrios da lingua nao facam uma
associac¢ao do quantificador com a referéncia original do lexe-
ma, o que é diferente em relacao a more, lexema ainda usado
com grande frequéncia com valor referencial, indicando mar.
Assim, o usuario da lingua nao necessariamente recupera a
semantica original de kutcha quando recorre a quantificagao,
sem implicar, por exemplo, a no¢ao de aglomeracgao ou verti-
calidade. Por outro lado, quando se recorre a expressao com
more, 0S USOS parecem evocar uma imagem nha qual a seman-
tica referencial de mar ainda parece contribuir para a imagem
da construcao, como em zaterjat’sja v more informacii (per-
der-se em um mar de informacao). Isso faz com que possiveis
elementos a se combinarem com more sejam elementos que
estao direta ou indiretamente relacionados a nogao de fluxo
e movimento, como liquidos em geral, como os originais san-
gue (krov’) e lagrimas (sljozy), assim como elementos direta
ou indiretamente ligados a nocao de fluidez, como sensagoes
e sentimentos, a saber prazer/satisfagao (udovol’stvije), amor
(liubov), ou ainda elementos que ocupam um espago a partir
da nogao de amplitude horizontal, como pessoas (Jjudi). Com
isso, com base nos principios de organizacao funcional da gra-
matica em rede, apresentados na segao 2 deste artigo, pode-se
dizer que as construgdes [kutchax SN2(nucleo)gen] e [morex
SN2(nucleo)gen] compartilham aspectos formais associados
a semantica de grande quantidade, o que permite postular que
tais construgdes se encontram contiguas na rede, exibindo
0 mesmo grau de abstracao. Por outro lado, como cada cons-
trucao apresenta na posi¢ao de SN1 um elemento lexical fixo
distinto para a expressao de grande quantidade, as construcoes
apresentam nuances semanticas distintas (principio da nao si-
nonimia) de modo que [morex SN2(nucleo)gen] exibe um perfil
semantico mais especifico, combinando-se com um numero de
lexemas mais restritos do que [kutchax SN2(ntucleo)gen]. As-
sim, assegurando tanto o poder expressivo maximizado como a
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economia maximizada, tais construgdes parecem ocupar zo-
nas conceptuais distintas da expressao de grande quantidade
na lingua russa.

7. Consideragoes finais

Este artigo buscou apresentar um breve panorama do de-
senvolvimento das construgdes [kutchax SN2(nucleo)gen] e
[morex SN2(nucleo)gen] como construgdes binominais quan-
tificadoras atreladas ao padrdao mais abstrato [SN1x SN2(nu-
cleo)gen)]. Nesse padrao, o SN2 da expressao assume a funcao
de nucleo, sendo quantificado por elementos que assumem a
posicao de SN1 e, dessa forma, os elementos nominais kutcha
e more atuariam como quantificadores, descolando-se de seu
valor referencial original, ou seja, ja nao designam montes ou
mares, como quando ocorrem em outra construgao, mas, sim,
grande quantidade de alguma coisa.

Aqui, verificou-se que inicialmente kutcha estava atrela-
do a aglomeracao de elementos da mesma natureza, capazes
de formar um monte concreto e gradualmente vai amplian-
do suas possibilidades de uso, de modo que atualmente exibe
grande capacidade de combinagao com elementos de nature-
za diversificada. Por outro lado, more, a despeito de ja ser usa-
do metaforicamente com liquidos desde, pelo, menos o século
XVIII, manteve mais restrito seu arcabougo de combinagoes in-
dicando maior preferéncia por elementos abstratos e metafori-
zaveis como elementos fluidos, que vinculam a nogéao de fluxo
ou de espalhamento horizontal. Para validar os apontamentos
apresentados neste trabalho, tem-se como objetivo futuro a rea-
lizagao de uma andlise quantitativa, que considere aspectos es-
tatisticos de distribui¢ao dos dados no corpus analisado.
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