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0O Dossié que o leitor tem em mé&os aborda temas
como circulacdo, apropriagéo e mercantilizacéo de
biomatérias-primas; genealogia do sistema brasileiro
de ética em pesquisa; doenca de Alzheimer e o lugar
da diferenca na producéo neurocientifica; corpos
imunoloégicos, produzidos a partir dos transplantes
de coracéo e corpos bidnicos em seus arranjos com
coracgdes artificiais; encontros interepistémicos e as
desestabiliza¢des que produzem nas universidades.
Os problemas que os artigos vdo apresentando
tocam em pontos cruciais para as ciéncias sociais
contemporéaneas e interpelam o campo da satde na
medida em que deslocam (ou contorcem) convencdes
compartilhadas.

Dissertando sobre satde publica, Didier Fassin
(2008, p. 6) sustentou a centralidade daquilo que ele
denomina “corte entre natureza e cultura”. Segundo
ele, as acdes em satude e as pesquisas girariam em
torno de tal corte, que enseja, de um lado, uma
natureza universal e, de outro, uma multiplicidade
de conformacdes socioculturais. Mesmo em
disciplinas mais sensiveis a saberes-outros, como
a antropologia, continuamos a insistir na relagéo
entre a unidade biol6gica do homem e a diversidade
cultural (Viveiros de Castro; Goldman, 2008).

De certa forma, parece nos dizer Fassin (2008),
cientistas sociais e biomédicos acabam por pactuar
com essa grande divisdo como regra basica do
jogo. Os cientistas sociais cuidam dos fenémenos
relacionados a cultura ou a sociedade; os biomédicos,
por sua vez, dos referentes a natureza. Estamos
imbricados numa grande divisdo natureza-cultura
que nos leva, como vém assinalando autores como
Bruno Latour (1994), a conclusédo de uma natureza
universal entendida e dominada por meio da
ciéncia, servindo como justificativa para equiparar
o pensamento moderno, a ciéncia, a biomedicina e
a verdade universal.

Tudo acontece como se devéssemos operar sob
a égide dessa diviséo, ja que sob ela aprendemos e
atuamos. Todavia, o que isso tem a ver com o que
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estamos fazendo efetivamente? Dado como ponto
de partida de nossas investidas, esse dualismo
natureza-cultura (e essa assuncdo de universalidade
biolégica e diversidade cultural) conseguiria dar
conta de nossas indagacdes e pesquisas?

O dualismo natureza-cultura organiza o
pensamento dos modernos. Pelo menos é o que
sustenta Latour (1994), para quem a separacio
entre natureza e cultura - por ele pensada como
“purificacdo” ou como “reparticdo ontologica” - esta
na base da composicdo da ciéncia moderna e da
modernidade. A vista disso, o0 “acordo constitucional”
refere-se a separacgdo categorica, no século XVII,
entre ciéncia e politica: a ciéncia engajada em revelar
a natureza (alheia a acdo humana) e a politica em
construir os coletivos humanos. Latour provoca
insistentemente: “jamais fomos modernos”, ja que
nunca conseguimos separar natureza e sociedade. Ao
contrario, houve proliferacdo dos hibridos, mesmo
que de forma oculta.

A despeito dessa separacédo, continuamos
articulando em rede elementos heterogéneos.
Estamos caminhando para um mundo ndo moderno:
o tal “acordo constitucional” passa por uma crise,
uma vez que deixamos de nos representar de modo
adequado a partir dele (Latour, 1994). O dualismo
natureza-cultura é insuficiente e ndo opera como
deveria. Como o leitor podera acompanhar, os
artigos que compdem este Dossié apontam para
essa insuficiéncia.

E o que se pode observar, por exemplo, na discuss&o
sobre coracdes artificiais. Nela, Marisol Marini,
Marko Monteiro e Jennifer Slatman se debrucam
sobre materialidades, praticas, moralidades e
pressupostos em torno dos coracdes artificiais,
localizando distintas naturezas e o vinculo ao corpo-
maquina tecido no &mbito biomédico. O texto é fruto
de uma etnografia realizada em um laboratério de
bioengenharia e em um hospital de cardiologia. A
autora principal iniciou em 2013 0 acompanhamento
dos seus interlocutores em suas atividades de
pesquisa (inclusive em locais que extrapolavam os
laboratérios e hospitais). Presenciou os testes in
vitrorealizados no periodo de 2013 a 2017, os testes
invivo entre 2014 e 2015, e realizou entrevistas. No
artigo, parecem sugerir os autores, o que se aventa
agora € a construcdo biomédica do biolégico, que

confunde definitivamente as fronteiras entre protese
e 6rgdo artificial, mostrando que a reinvencédo do
corpo zomba do termo “artificial”. Trata-se, entéo, de
engenho que obscurece as diferencas entre natural
e artificial, entre biolégico e invencdo cultural. Na
busca de descrever os distintos entrelagcamentos
material-semiéticos das tecnologias, os autores
concluem que solucdes técnicas diferentes fazem
emergir diferentes corpos.

Haraway ja previa que as tecnologias do final do
século XX tornariam completamente ambiguas as
diferencas entre natural e artificial, corpo e mente,
autodesenvolvimento e projeto exterior, além de
outras distin¢des que costumavam aplicar-se a
organismos e maquinas. “Nossas maquinas”, afirmou
Haraway (1991, p. 152), ja ha algum tempo “séo
perturbadoramente vivas e nés apavorantemente
inertes”. Como pensar nesse dualismo natureza-
cultura diante de corpos-maquinas, 6rgéos artificiais
enaproduc¢do biomédica davida? Latour vai propor
que esses conceitos deveriam ser submetidos a uma
espécie de “terapia”, de modo a se desprenderem
de projecdes habituais. O que fazer, indaga Latour
(1994, p. 15), com coisas que sdo tdo “reais como a
natureza, narradas como discurso e coletivas como
a sociedade” O que fazer nas zonas de indefinicéo
entre humanos e ndo humanos? Diante de perguntas
como essas, diversos pesquisadores vém debatendo
em torno de hibridos, cyborgs e pensando em zonas
de fronteira onde a divisdo entre natureza e cultura
ndo faz sentido.

Donna Haraway (1991) utilizou cyborg como uma
metafora para falar da fusdo de animal e maquina,
na busca de descartar as grandes oposi¢des entre
natureza e cultura que perpassam grande parte
do nosso pensamento. O cyborg materializa novos
significados para a natureza, o corpo humano e as
relacdes de diferenca. Haraway argumenta que as
tecnologias da comunicacdo e as biotecnologias séo
ferramentas cruciais no processo de remodelagéo
de nossos corpos. Essas ferramentas corporificame
impdem novasrelacdes sociais. Estdo surgindo novos
tipos de limites, fluidos e imprecisos, que rompem
com os dualismos modernos corpo/mente, natureza/
cultura, corpo/méquina. O cyborg ndo s6 implica
novas formas de controle e de poder, mas também
pode significar realidades sociais e corporais
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vividas, nas quais as pessoas néo se intimidam com
a estreita afinidade com animais e maquinas, que
ndoreceiam identidades permanentemente parciais
e posicdes contraditérias. Alégica do corpo estavel,
permanente e imutéavel (e de uma universalidade
biol6gica) depara-se com figuras que impdem a
confusido de fronteiras entre humano e animal, e
entre o animal-humano (organismo), de um lado; a
mdaquina, e a fronteira entre o fisico e o néo fisico,
do outro. Trata-se de assunto bastante discutido
nas Ciéncias Sociais, sensiveis aos problemas da
constituicdo das ciéncias modernas, bem como a
questdes de género e sexualidade - regiées em que o
dualismo natureza-cultura parece vacilar. E provavel
que os fatos internos a prépria ciéncia contribuam
paraacritica da separacdo moderna entre natureza
e cultura.

Somos, portanto, “testemunhas modestas”
(Haraway, 1991) de mudancas daquilo que se
entende como biocorpo: implantes, transplantes,
6rgdos artificiais, mapeamento genético,
clonagem, producdo industrial de kits de testes
para diagnoésticos, novos medicamentos etc. Essas
testemunhas de mudancas possibilitadas pela
biotecnologia vém transformando o substrato
biolégico do homem. A biomedicalizacdo inventou
capacidades sem precedentes de manipulacdo da
vida, concebendo novas entidades cuja existéncia
decorre das proprias intervencdes cientificas e
médicas: embrides criados por meio de técnicas
de fecundacéo in vitro; células-tronco (ou células
estaminais) embrionarias ou sangue artificial;
transplantes de 6rgdos; portadores de caracteristicas
genéticas detectaveis por meio de novos meios de
diagnéstico. A biotecnologia expde a possibilidade
de transformar o substrato biologico do homem.

Tal mudanca esta em curso por meio de técnicas
como areproducdo in vitro, a clonagem, a intervencdo
no genoma humano, os transplantes e o advento de
homens-maquina ou cyborgs. E ainda: a biomedicina
redefiniu o conceito de morte, por meio da suspenséo
damorte celular, com o objetivo de conservar 6rgéos
para transplante; possibilitou bases de dados e
biobancos que permitem preservar, gerir e tornar
partilhdvel informacédo genética, transformando-a
num bem comercializavel; criou recursos como os
testes pré-sintomaéticos, o diagnéstico pré-natal

ou o genético pré-implantatério de embrides;
estabeleceu intervencdes que permitem “corrigir”
a infertilidade feminina e masculina - como as
técnicas de reproducdo medicamente assistida -;
desenvolveu pesquisas sobre as terapias génicas
e sobre as células-tronco e a clonagem, com
fins terapéuticos, de células e tecidos, ou das
nanociéncias e nanotecnologias, que mostrariam o
caminho de uma medicina regenerativa; expandiu
a farmacogenémica, com o projeto de produzir
medicamentos “sob medida”, em func¢&o do perfil
genético de seus destinatarios (Nunes, 2006; Raposo;
Areosa, 2009).

Né&o é a toa que a discussdo sobre temas como
parentesco euroamericano e sistemas de propriedade
intelectual tém aparecido nos trabalhos mais
recentes da antropdloga Marilyn Strathern (1992;
1999). A histéria € mais ou menos assim: Thomas
Laqueur (2001) havia assinalado o Iluminismo
como o periodo em que o mundo fisico passa a ser
percebido como real e os significados culturais
como epifenémenos. O corpo passa a ser entédo
compreendido como o fundamento epistémico
para prescricdes sobre a ordem social. Por sua vez,
David Schneider (1968) pressupds que, sendo a
conexdo biogenética a definicdo da concepgéo nativa
norte-americana de parentesco, a descoberta pela
ciéncia de novos fatos sobre essa relacdo poderia
acarretar a transformacédo das nocdes dos nativos
ocidentais. Areproducéo era tomada como exemplo
do processo natural, porém a assisténcia prestada
por tecnologias, como a inseminacéo artificial e
a fertilizacdo in vitro, tem posto em questdo néo
somente a naturalidade do processo, como também
aproprianog¢do de natureza, como tem demonstrado
Strathern (1992; 1999) - e, aqui no Brasil, por
exemplo, Naara Luna (2004).

Envolvendo-se nesse campo, o artigo de Estefania
Izrael e Alejandra Roca direciona o olhar para as
materialidades da fertilizacdo assistida e mostra
como sdo produzidas “parentalidades hibridas”.
O trabalho se ancora no dialogo entre quatro
experiéncias de campo realizadas na cidade de
Buenos Aires, que se voltaram para Técnicas de
Reproducdo Humana Assistida (TRHA) e a gestacé&o
por substituicdo. Os registros analisados foram
obtidos por meio de entrevistas em profundidade,
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realizadas entre 2007 e 2010 e entre 2017 € 2021 com
trabalhadores de agéncias de barriga de aluguel
nos Estados Unidos, profissionais vinculados
a procedimentos em clinicas de fertilidade na
Argentina e usuarias que atenderam a essas praticas.
0 estudo se voltou para questdes como a producédo
de vida a partir de biofragmentos e os processos de
estabilizac&o do embri&o como artefato da dimenséo
contextual; praticas e procedimentos de doacéo
de 6vulos em clinicas de fertilidade; gestac&o por
substituicdo e experiéncias parentais em casais
gays. O sentimento € que tais invenc¢des nos colocam
no nucleo das delicadas questdes engendradas
pelas hibridag¢des. Os objetos técnicos com os quais
convivemos, os diferentes artefatos que atualmente
nos rodeiam, estdo todos, de uma maneira ou de
outra, e em graus diversos, ligados aos sujeitos,
em comunica¢do com eles e em relacdo com seus
corpos. Mas as autoras também demonstram como
as interpretacdes e sensibilidades s&o situadas na
trajetoria da Argentina.

O que nos leva a pensar, com Annemarie
Mol (1998; 1999; 2002), em corpos multiplos em
distintas realidades, mundos habitados por outros.
Em sua proposta, deixariamos a convenc¢édo “uma
GUnica realidade (o corpo) e muitas perspectivas
(ourepresentacdes culturais) sobre ele”, passando
a perceber praticas, discursos e eventos que se
constituem para a articulacdo de novas entidades,
sempre situadas em algum lugar e tempo, ndo
havendo qualquer principio extra-histérico que
explique sua existéncia ou que possa ser invocado
para defini-las ou estabelecer sua esséncia. Em
vez da invariabilidade da biologia, do mundo
objetivo e na varia¢do dos modos de representé-
los (ou seja, representacdes infindaveis sobre um
mundo unificado), surgem conexdes parciais entre
mundos diversos.

Se as interpretac¢des sdo situadas, a prépria
producdo da ciéncia deve ser contextualizada. Dessa
forma, Erica Renata de Souza, Marko Monteiro e
Flora Gongalves refletem sobre o lugar da diferenca
na producdo neurocientifica, analisando o Alzheimer
pelo prisma de género, mas também de raca-etnia,
classe social e outras condicionantes. Os autores
buscam verificar a presenga (ou auséncia) de género
e outros marcadores sociais nas pesquisas sobrea

doenca. Voltando a observacéo para a producéo da
ciéncia - sobretudo a que auxilia na elaboracdo de
politicas de prevencéo e tratamentos -, perguntam
como se considera a diferenc¢a nessas acgdes.

Tal carater, situado pelas divergéncias mostrada
pelos autores, nos faz lembrar que essa miriade
de biotecnologias e de agéncias se defronta com a
longa histéria de colonizacgédo e de dependéncia em
situacdo poés-colonial. Também vamos nos dando
conta de questdes como: 1) O corpo submetido
somente a vontade humana, potencialmente imortal,
percebido por uma visdo voluntarista, como se se
tratasse de um vestuario que podemos colocar,
retirar e customizar (Haraway, 1991; Hayles, 1999);
2) A denegacdo e o assédio da morte, que passa a
nos obsedar - como alertava Baudrillard (1976); 3) A
reificacdo dos corpos, como havia alertado Taussig
(1992). Sem tirar a poténcia dessas analises, o desafio
maior talvez seja o de apostar na elaboracéo criativa
de nossos interlocutores.

E o que procura fazer César Guimaries, ao
assinalar como o “encontro de saberes” coloca
em dialogo conhecimento cientifico e saberes
orientados pelas entidades espirituais da
Umbanda, em um encontro interepistémico com
a mestra quilombola e umbandista Maria Luiza
Marcelino. Nesses encontros, diante de nocdes-
outras de cura e de adoecimento, a biomedicina
é interpelada - e o que surge ndo é uma critica
de fora da biomedicina (ou da ciéncia), tratada
como se fosse um todo homogéneo, mas uma
busca de didlogo, um entretecer de narrativas e
posicOes. Maria Luiza Marcelino apresenta uma
formulacdo sobre como a satde estd em relacéo
a violéncia, racismo e exploracdo da populacédo
negra. A doenca é, assim, algo que extrapola o
corpo proprio e envolve seres, entidades. Aqui,
desenha-se novas possibilidades, em coalizdes
politicas entre entidades, humanos e terra.

Interpretacdes locais, encontros de saberes
que se deslocam, e interpela¢des dos movimentos
sociais e bioativismos trazem um quadro de busca
de dialogo e entendimento, mas também de conflitos
e mal-entendidos, conduzindo as discussdes e
acdes em torno da ética em pesquisa. Sobre esse
tema, Rosana Castro vai analisar o quadro de
contestacdo em que as demandas politicas foram
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agenciadas em termos éticos. A pesquisa se debruca
sobre a atua¢do de movimentos sociais diante dos
ensaios clinicos com Norplant, nos anos 1980, e
com antirretrovirais nos anos 1990, demostrando
como sdo fundamentais para a compreensao dos
distintos momentos de institucionalizac&o da ética
em pesquisa no pais e suas respectivas orientacdes
politicas. O texto consegue elucidar as relacdes
entre movimentos sociais, bioativismos e suas
relacdes com a garantia de direitos e o papel do
Estado e da sociedade civil naregulamentacédo das
praticas cientificas.

Enfim, os artigos compdem um Dossié denso
e complexo. E depois da experiéncia de leitura
dos textos, poderiamos voltar a assunc¢éo da
“universalidade biol6gica e diversidade cultural”
e - diante da recriacdo da biologia e dos corpos
pela biomedicina; da intensa circulacdo de
orgdos e tecidos humanos e dos sérios esforcos
pararecria-los; de 6rgéos artificiais e de préteses
em intensa ligacdo com o corpo humano; da
circulagdo, apropriacdo e mercantilizacdo de
biomatérias primas; do lugar da diferenca na
producédo neurocientifica; dos embates sobre ética
em pesquisa e dos encontros interepistémicos
- indagar, invertendo a proposicdo inicial,
sobre a diversidade do biolégico. Isto muda
substancialmente as regras do jogo que vinhamos
entretendo ou, pelo menos, poderia altera-las.

0 que estou sugerindo € que essas formas de
vida emergentes (Fischer, 2003) nos interpelam
radicalmente, fazendo-nos questionar se nossas
convencdes, metaforas, vocabuldrio e sintaxe ainda
sdo razodveis num contexto fluido e em mutacéo
como o que este Dossié nos apresenta. E, talvez, nesse
complexo entrecruzar de técnicas, dispositivos,
corpos e enfermidades, encontre-se o grande desafio
para as Ciéncias Sociais contemporéaneas: o de se
reinventar continuamente.
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