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O que acontece quando uma nogao utilizada
como ferramenta analitica se torna o préprio
objeto da andlise? Esse ¢ o exercicio proposto
por Loic Wacquant em The invention of the
“underclass” (2022), livro que apresenta uma
reflexdo acerca do debate sobre raga e pobreza
nos Estados Unidos entre os anos de 1977 ¢

1997. Nesse perfodo, as ciéncias sociais daquele

pais foram tomadas por numerosas referéncias
A categoria “underclass”. No livro, Wacquant
documenta a vida e a morte desse termo e
analisa como uma ideia vol4til, mutavel e sem
contornos analiticos claramente definidos
p6de adquirir tanta popularidade.

O argumento central de Wacquant é que a
nogio de “underclass” foi utilizada como uma
ferramenta politica para a gestio da pobreza,
mesmo sem apresentar contornos analiticos
claros e precisos. Segundo o autor, a ideia saltou
de um “protoconceito” (Merton, 1984) para
um dispositivo que embasava diagndsticos e
intervengdes publicas disciplinares baseadas
em uma constru¢io simbdlica da ameaca.
Nessa circunstincia, a ameaga era representada
pelos hiperguetos, uma constelagio socioespa-
cial presente nas grandes cidades dos Estados
Unidos, onde pobreza e raga se misturavam
atraindo olhares de experts, fundagoes filan-
trépicas, jornalistas e politicos.

O livro est4 organizado em duas partes,
introduzidas por um prélogo ¢ sucedidas por
um “coda”. No prélogo, Wacquant apresenta o
contexto ¢ o argumento geral do livro em uma
dupla chave, tedrica e etnogréfica. Do ponto
de vista teérico, sio apresentadas as bases da
investigacio socioldgica sobre a origem, o
auge ¢ o declinio do conceito de “underclass’.
A micro-histéria desse termo ¢ desenvolvida
namedida em que as mudangas semanticas por
ele sofridas sao relacionadas as posicoes ocu-
padas pelos atores envolvidos na controvérsia
a seu respeito. Wacquant baseia seu esfor¢o
no encontro promovido entre a histéria dos
conceitos de Reinhart Koselleck (2002) e a
sociologia reflexiva de Pierre Bourdieu (2004).

Do ponto de vista etnografico, o esforgo se
concentra na consideragio ¢ andlise da parti-
cipagao do préprio autor nesse debate. Entre

1985 ¢ 1994, em meio ao auge das discussoes



Resenhas, pp. 333-354

sobre “underclass” — quando as fundagoes Ford
e Rockefeller aportavam recursos generosos
para projetos de pesquisa sobre o tema —,
Wacquant realizava sua pesquisa doutoral sob
a orientagao de William Julius Wilson', cujo
trabalho se constitufa entio como uma das re-
feréncias primordiais para esse debate. O relato
de Wacquant como participante de um projeto
de pesquisa sobre o tema que ele agora aborda
criticamente deixa entrever que, naquela época,
os argumentos desenvolvidos neste livro j4
eram por ele pautados em discussdes com seus
colegas de trabalho, ainda que sua posicao ali
parecesse marginal e sem aderéncia.

A primeira parte do livro apresenta a
trajetdria e anatomia do conceito de “uzn-
derclass”. Embora o termo j4 circulasse no
ambiente intelectual estadunidense durante a
década de 1960, advindo das elabora¢oes do
economista Gunnar Myrdal (1963), ele foi
ofuscado por outras duas grandes ideias que
dominaram o debate sobre pobreza naquele
momento: o “emaranhado de patologias” de
Moynihan (1965) e a “cultura da pobreza” de
Lewis (1966). Com o fracasso desses concei-
tos, o termo “underclass” — até entio pouco
proeminente — apareceu como um bom dis-
positivo retdrico para lidar com o “problema”
nio resolvido. Impulsionada pelas fundagoes
filantrépicas, nio demorou muito para que a
expressao navegasse por outros mundos. Em
1977, a palavra “underclass” estampava o centro
darevista Time (Russell, 1977). Mas foi duran-
te a década de 1980 que o tema ganhou maior
repercussdo entre os jornalistas, sendo entdo
reincorporado pela sociologia académica. Nes-
se contexto, também passou a ser utilizado por
politicos, ganhando énfase nas formulacoes
das politicas publicas. O resultado, segundo
Wacquant, foi a popularizacio de uma ideia

que, além de misturar preconceitos culturais
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e de classe, parecia ter como pressuposto um
tipo de conhecimento mais ou menos espe-
cializado, que nio se definia, entretanto, de
maneira precisa.

Essa relativa auséncia de rigor da nogio
de “underclass” também estava relacionada,
segundo Wacquant, as diferentes formas de
enquadramento do “conceito”. O termo figu-
rava no centro de pelo menos trés abordagens
distintas, denominadas por ele “Bermuda
triangle of the underclass”. A primeira dessas
abordagens enfatizava aspectos estruturais da
questdo da pobreza ¢ defendia a ideia de que
uma subclasse desempregada e nao empregavel
tomava forma nos Estados Unidos. Os afro-
-americanos eram o grupo que potencialmcnte
estaria nessa condi¢do, embora outros grupos
raciais ndo estivessem excluidos do processo.
A segunda abordagem definia o que eraa “un-
derclass” com base na andlise de caracteristicas
comportamentais, entendidas como a chave
para a identificacio do grupo. Para essa linha,
o comportamento antissocial, demarcado pela
auséncia de padrdes de certa moralidade nacio-
nal, era nio apenas entendido como a carac-
teristica central da “underclass”, mas também
como uma caracteristica de raga. A terceira e
tltima abordagem estava fundamentada em
uma concep¢ao neoecoldgica, centrada numa
esfera analitica intermedidria — o ambiente so-
cial, em especifico os guetos majoritariamente
ocupados por afro-americanos. Essa perspecti-
va tratava o gueto como um multiplicador no
avango da marginalidade.

A partir de diferentes prismas, o conceito
de “underclass” se consolidou no cendrio esta-
dunidense, dentro e fora da academia, e atingiu
seu pico de popularidade em 1992, seguido por
uma vertiginosa queda. Segundo Wacquant,
trés circunstincias colaboraram para seu de-

clinio: (i) o distanciamento de William Julius



Wilson (1996) do termo “underclass’, apds suas
dentncias sobre como os jornalistas faziam
um uso sensacionalista e racista do termo; ( ii)
o desinteresse da Fundagio Rockefeller, que
desativou prematuramente os incentivos finan-
ceiros devido A continua discordAncia entre os
pesquisadores acerca da existéncia ou nao da
“underclass” e, por outro lado, A inabilidade dos
mesmos em conectar as pesquisas académicas
com as preocupagoes dos formuladores de
politicas e dos ativistas comunitarios; e (iii)
as mudangas do welfare state implementadas
pelo governo democrata de Bill Clinton em
1996. A queda na popularidade do conceito
de “underclass” ¢ uma comprovagio da farsa
que o permeava, ou seja, a confirmagao de que
o termo funcionava como fic¢io adequada para
“expressar a reagio coletiva de medo e repulsa
A intrusdo material e simbdlica do precariado
negro nos espacos mentais e fisicos da classe
média” (p. 112, traducio livre).

Com isso, Wacquant propde a seguinte
questdo: o que se pode extrair da trajetéria
errdtica da categoria “underclass”, mais talhada
a produzir uma realidade do que efetivamente
analisé-la? No decurso de todo o livro, estd
presente o argumento de que a underclass re-
presenta, na verdade, um “phantom group” (p.
122). Seu sucesso como conceito nas ciéncias
sociais poderia ser explicado por trés fend-
menos: (i) o “efeito manada” que dominou a
academia e bloqueou perspectivas criticas; (ii)
abolha de especulagio conceitual em torno da
“underclass” ¢ da sua capacidade explicativa; ¢
(iii) a énfase nas “problemdticas prontas para
uso” (turnkey problematics), orientadas pela
urgéncia em responder problemas sociais.

A segunda parte do livro ¢ dedicada a
extrair lides metodoldgicas e epistemoldgicas
a partir dos equivocos e falhas expostos nos

capitulos anteriores. Wacquant lembra que o

ato de produzir realidades sociais comeca pelo
poder que garante a capacidade ¢ alegitimida-
de da nomeagio, jé que as categorias simbdlicas
informam nossa percepgao sobre o mundo e,
como tal, orientam nossas a¢oes, individuais e
coletivas. J4 a fragilidade da underclass como
categoria cxplicativa possui, para Wacquant,
duas razdes. A primeira diz respeito 4 falta de
comparacio histdrica com outros conceitos
que buscaram intersectar desenvolvimento
capitalista e urbaniza¢io. Segundo o préprio
Wacquant (p. 10, traducio livre), foi o seu
“treinamento numa tradicao [socioldgica]
europeia, que é 20 mesmo tempo mais tedrica
e mais histérica do que a americana’, que
o tornou mais alerta que seus colegas esta-
dunidenses aos perigos de classificar aquele
fenémeno como novo ¢ sem precedentes. Tal
disparidade, a seu ver, se refletia na indiferen-
¢a com que seus colegas de pesquisa haviam
tratado o argumento que ele apresentara de
forma insistente, qual seja, o de que o conceito
de “underclass” passasse de uma ferramenta
analitica paraum objeto de andlise. Mas a fragi-
lidade da categoria “underclass” estaria também
relacionada ao grau de permissividade que os
académicos estadunidenses consentiam aos
atores extra-académicos. O poder de influéncia
das grandes fundagées, como a Rockefeller e
Ford, os medos e anseios das classes abasta-
das, refletidos nas manchetes de produgoes
jornalisticas, tanto quanto a convergéncia de
politicos liberais ¢ conservadores em sua ava-
liagio unissona quanto ao perigo representado
pela emergéncia daquela “quimera urbana”
confluiram para tornar frigeis os contornos
cientificos do termo.

Pode-se dizer que uma das principais am-
bicoes levadas a cabo no livro consiste nesse
exercicio pelo qual o autor fornece uma espécie

de manual para a pesquisa sociolégica. Um
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exercicio de metodologia e epistemologia das
ciéncias sociais que apresenta critérios seman-
ticos, 18gicos e heuristicos para que se alcance
a elaboracio de conceitos e categorias sdlidos.
A conclusio de Wacquant ¢ categérica: a “uzn-
derclass” nao cumpre nenhum desses critérios
satisfatoriamente. Sua sugestio ¢ o emprego
bastante cauteloso do termo “precariado™.
Entre suas ressalvas, destaca-se a necessidade
de limitar geograficamente o uso desse termo
as sociedades do capitalismo ocidental avanca-
do, devido as condi¢des muito especificas que
promoveram a formagio desse grupo, a saber, 0
esfacelamento do pacto Fordista-Keynesiano.

No epilogo, denominado pelo autor
“Coda: resolving the trouble with ‘race’ in the
twenty-first century’”, a discussio sobre relagoes
raciais ¢ tratada frontalmente. Sua intervengio
nesse debate “problemitico e volatil” (2022,
p. 180, traducio livre) se faz por meio da
tomada da “underclass” como uma categoria
fundamentalmente racializada. O diagnéstico
apresentado por Wacquant sobre o campo das
relagdes raciais se faz, entio, de modo direto.
Esse campo padeceria de males tais como o
foco exclusivo no Ocidente; a falta de histori-
cizagio dos conceitos, facilitando a aceitagio
de nogoes de senso comum pelo debate acadé-
mico; a posicio de centralidade dos Estados
Unidos nos debates; bem como a légica de
julgamento exercida sobre os(as) autores(as)
brancos(as) quando estes se debrugam sobre
o debate racial. Raga, para Wacquant, ¢ “uma
modalidade pura de violéncia simbdlica, a
flexdo da realidade social para se adequar aum
mapa mental da realidade” (p. 185, traducio
livre). Ou seja, uma forma imagindria e ficticia,
sem apoio objetivo no mundo social, mas com
forca de legitimidade suficiente para que seja
reproduzida pelo discurso académico de forma

acritica. Por isso, para Wacquant, urgiria que
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0 campo aceitasse 0 COMpPromisso de romper
com o senso comum. Com efeito, os problemas
apontados no debate sobre a “underclass” entre
os anos de 1977 a 1997 sio uma espécie de
efeito ¢ alerta dos desafios que se oferecem no
debate mais geral sobre relagoes raciais.

Em suma, o livro oferece uma gama de in-
sights e ligoes sobre a construgio de conceitos,
categorias analiticas ¢ temas de investigacio
nas ciéncias sociais. Além disso, de forma mais
ampla, convida o leitor & reflexio critica sobre
grandes ideias que circulam na fronteira entre
o conhecimento cientifico e o senso comum
NOS NOSSOS temMpos.

Entretanto, uma série de apontamentos
criticos lhe tém sido feitos. Segundo Matthias
Fringrant (2024), a forma como Wacquant
busca defender seus argumentos sobre raga ¢
epistemologia se d4 a partir da universalizagio
de uma parte muito especifica da histéria da
“underclass’, aquela que vai de 1977 a 1997,
ignorando debates maislongos e diversos sobre
o tema. Jared Clemons (2023 ), por sua vez, res-
salta que Wacquant apresenta de forma muito
vaga sua proposta de enquadramento sobre
relacdes raciais, utilizando as no¢oes de casta,
classe ¢ etnia sem oferecer defini¢oes claras e
efetivas. Por fim, destaca-se ainda a estranha
sensacio de Wacquant tratar, com seu livro,
de um debate j4 morto, pois o trabalho aparece
trinta anos depois de a “underclass” ter perdido
sua relevancia publica (Breslau, 2024)°.

Ademais, os argumentos sobre raga e ra-
cismo desenvolvidos neste livro ja haviam sido
parcialmente apresentados no artigo “Sobre as
artimanhas da razao imperialista’, de Bourdieu
e Wacquant (2002), publicado inicialmente
em 1998 na revista Actes de la Recherche en
Sciences Sociales e escolhido por Bourdieu
como prefécio do livro Escritos de educagio

([1998] 2007). Nesse artigo, os autores argu-



mentam que o debate sobre relagoes raciais
desenvolvido no Brasil no século passado foi
acometido pela mimetizagio das ideias que
circulavam nos Estados Unidos. A pressio
produzida pelo imperialismo norte-americano,
via grandes fundag¢des, como a Ford ¢ Roc-
kefeller, teria feito com que substituissemos
0 nosso mito nacional das relagdes entre as
ragas presente em Casa grande & senzala, de
Gilberto Freyre ([1933] 2003) - o “mito da
democracia racial” -, pelo “mito segundo o
qual todas as sociedades sao ‘racistas) inclusive
aquelas no seio das quais parece que, & primeira
vista, as relagdes ‘sociais’ sao menos distantes
e hostis” (Bourdieu e Wacquant, 2002, p. 19).
Esses argumentos ¢ a forma exagerada como
foram sustentados pelos autores, conduziram
a criticas, igualmente duras, que imputaram a
Bourdieu ¢ Wacquant um desconhecimento
sintomatico do estado da arte do debate sobre
relagdes raciais no Brasil (French, 2002).
Portanto, ¢ no minimo curioso que essa
abordagem padeca de dois males que o prd-
prio Wacquant diagnosticou no debate sobre
a “underclass”. Seja no artigo “Artimanhas da
razao imperialista’, seja no presente livro, os
mesmos pressupostos ¢ diagndstico subjazem
4 argumentago: para o autor o debate sobre
relagoes raciais, no Brasil e nos Estados Unidos,
possui vieses sociais € politicos por estarem sus-
cetiveis a influéncia de atores externos, no caso,
o interesse das grandes fundacées e #hink tanks
estadunidenses. Por outro lado, uma vez que
as ideias que circulam nesse debate nio cum-
prem os critérios que o autor entende como
requisitos para assegurar a qualidade social
cientifica das produg¢oes académicas, persistem
ali vieses epistemolégicos e metodolégicos.
Tomando como objeto esses argumentos, no
caso especifico do Brasil, ¢ sabido que minimi-

zar a realidade da discriminagio e segregacio

sociorraciais, como feito pelo autor (Bourdieu
e Wacquant, 2002), significa fortalecer ideias
cuja produgio e circulagio se ancoram forte-
mente no senso comum popular e das classes
médias, bem como no radicalismo politico da
direita brasileira. Wacquant (2022) reproduz
em seu novo livro argumentos antigos da sua
producao intelectual, a0 mesmo tempo que
refor¢a problemas politicos e cientificos que
ele proprio denuncia, induzindo o leitor a
conclusoes baseadas em concepgdes limitadas

e equivocadas do debate sobre relagoes raciais.
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Notas

1. A quem Wacquant dedica o livro.
2. Uma breve reconstituigio de suas origens, bem como
do desenvolvimento nas ciéncias sociais leva o autor

A conclusdo de que o emprego pleno desse termo ¢
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possivel apenas no Norte Global, onde o esfacelamento
do Estado de Bem-Estar Social gerou grupos empobre-
cidos e marginalizados. Porém, na contramio desse
argumento, o socidlogo brasileiro Ruy Braga propoe
que o aparecimento do precariado, seja no Norte ou
no Sul Global, estaria relacionado ao avango da mer-
cantilizagao do trabalho ¢ & anarquia da reprodugao
do capital, que sdo constitutivos da relagio salarial.
Nesse sentido, o precariado nao ¢ um grande outro, o
bastardo do salariado; ele ¢ a condigao de existéncia do
salariado. Ou seja, na Europa ou nos Estados Unidos,
o compromisso fordista protegeu a fragio profissional
branca, masculina, nacional e sindicalizada “a custa da
reprodugio da fragio proletdria nio (ou semi) quali-
ficada, feminina, negra, jovem ¢ migrante” (Braga,
2012, p. 17).

3. Ressalta-se ainda o questionamento nao sé do contetido,
mas em relagio a detalhes formais do livro. E o caso,
por exemplo, a respeito da Figura S (Wacquant, 2022),
com a qual Wacquant busca apresentar o declinio do
uso do conceito de “underclass” no final dos anos
1997; porém, nio h4 ali uma comprovagio evidente,
uma vez que o grifico revela que o uso da palavra em
citagdes segue aumentando nas décadas de 2000, 2010
¢ 2020, contrariando assim a descrigio apresentada

pelo préprio autor (Lachanski, 2023).
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